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Okuyucuya Seslenis

Bu kitabi Tark okuyuculanna ulagtran tim yaynalara tesekkir
ederim. Bu kitap dinya uygarhinin gincel problemlerini analiz eden,
onlann etkin ¢ozimidnd sunan bir denemedir,

Baglayan XXI. yiizpl, yeni cagnlan ve tehlikeleri gostermekredir.
Diinya uygarhifimin ve gezegenimizin gelecegi tam anlamiyla olacak mi
sorusu bugin gelecek hakkindaki sorundur. Dinya, yeni geligiminin
esigindedir. Degisim, bu radikal karakterle birlikte bugiinki rarihsel
gegisin gerginliine baghdir. Dinya degisiyor ve biz hepimiz buna hazr
olmalyz.

Elbetteki kitabimda asil olarak dlkemin gelisim problemlerine
ve onun degisen yeni dOnyadaki yerine dikkati ¢ekmek istiyorum.
Ozellikle Rusya gibi Avrupa ve Asya'da su anda danyadaki yeni
yerlerini anyorlar,

Gercepi kendi dugtincelerimden talep etmiyorum ama Ozellikle deviet
ve demokrasinin degisimi, kiresellesme gibi sorunlara, derin ve igerik-
li tarigmalara okuyuculann ilgisini gekmeyi hedefliyorum.

Tark killedriine gok deger veriyorum. Bangin ve huzurun, mudu-
lugun ve refahin olmasini tim kalbimle arzuladiim halkiniza sevgi ve
saygiyla yaklagiyorum.

Moskova Belediye Bagkan
Y. M. Luzhkov
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Onsoz

Evrenin yaradiliyi bir anin degil, sonsuzlugun (yider.

E. KANT
TARIHIN YENI BIR KESITI OLARAK CAGDASLIK

Sayisal siralamaya uyarsak, yirminci yizyihin ondokuzuncu yazyihin
ardindan, ondokuzuncu yizyithn da onsekizinc ylzyihn ardindan
geldigini soyleyebiliriz. Binlerce yilin sininnda, kendi baslarina hayata
baglayan geng cagdaslarimiz, genellikle yirminci ylizyildan sonra
yirmibirinci ylzyihn gelecegini ileri sirerler. Oysa benim yagimdaki
insanlar, bundan yaklagik kirk sene dnce yirminci ylzyila girisin higbir
sekilde kargt konulma: oldugunu haurlayacaktr. 60'lanin baginda
politikacilanin nakleer felaketi durdurabilecegine inantlmiyordu. Bilim
adamlan, atmosferde stirdirilen atom bombasi deneylerinin insan
yagamina ve saghgina olan olumsuz etkilerini dikkate alarak, ozon
tabakasinin ve insanhgin ka¢ ker daha yok edilmesinin mimkin
oldugunu hesaplamislardi. Bugin, insanlifin mannf, strekli uygar bir
sekilde yagamak icin yeterince olgunlagmis durumda.

Yirmibirinci ylzyphn baslamasi, annelerimizin ve babalanmizin
neslinin tarihsel gabalariin sonucudur. Olaylann bu  gerceklikee
gelistigini ve sadece bu gekilde olugtugunu belirtmezsek yalnizea nankor-
lok etmis olmakla kalmasz, ihtiyatsizea unutmug dasinememis oluruz;
¢nk bu hatanin ardindan bagka hatalar da gelir ve arttk bu bir kader
olmayip dogal bir sonug halini alir. Yirmibirinci ytzythin aymi sekilde
yirmiikincl ylzyilin temeli oldugunu elbette hissediyoruz, ama ytzylin
baslangics hentiz eskisine benzer bir minnettarhiga zemin hazirlamuyor.

X



11 Eylal 2001, ABD'de bir doniim nokeas: oldu... Diger gelismis alke
vatandaslan igin bu giine dek boyle bir ddnim noktasinin yasanmadiginm
ama Moskova'da yasanan “Kara Ekim"! ve onu takip eden acmasiz olay-
larla Ruslarin benzeri bir siirece bagladifini séyleyebiliriz.

Yeni yizyl, dinyadaki uygarliklara yepyeni etnik, ekonomik,
reknolojik, ekolojik, statik ve kilrirel patlamalar yasaup, kendi kural-
larimi zalimece dayatyor. Terdrizmin varlifn ya da ortaya gikisi ashinda
bu patlamalanin sembolik bir gdstergesi sayilmah.

11 Eylol'de ABD'de, 23-26 Ekim'de Rusya'da yasanan korkung olay-
lar bir onceki donemin dogal sonucu olarak ele alinmalidir. Bunlan
yeni bir ¢cagin baglangics olarak degil, insanlik tarihinin yeni bir evresi
olarak haurlamak daha dogru olur.

Hichir zaman eskisi gibi olmayacagiz, c¢nkd TARIH yeniden
basladi. Capdasglasmis olarak tamimlanan insanligin bayak kismu,
zaman yeniden saymaya bagladt. Tarih tekerriir etti ve komiinist sis-
temin ¢okmesinden sonra 80'li yillann sonunda ortaya gtkan dinya
uygarhj illazyonu, evrimin ileri bir asamaya ulasan sonucunu yok erti.

80'li yillarda, diinyada hemen hemen tiim yozyillar boyunca yasanan
gelisimin sonucunda belirlenmis iki sistemin olusturdugu gig
dengesinin bozulmasi, zorlanmadan elde edilmis bir zafer gibiydi ama
ban dinyasinin uluslararasi kuruluglan, standartlan ve sinirlamalan
dnemsemeyisl onun sonu olabilir,

“Tarihin sonunda" lan edilen doktrin, ban ddnyasini, onun

I Kara Elome 2326 Elaen 2002 mnhlerinde Cepen senicistierin oyatroyu basg omds budusanlarn sehin desas.



deperlerini, pazar ekonomisini ve bu temellere dayanan dinya politika
sistemini saglama baghiyor. Diger ilkeler ve onlann sistemleri, er ya da
ges karesel sistem gergevesinde “yetisen” Ban'min geligimine ve
takibine gore benzer bir mannga girecek. Diger kilirler ve uygarlikiar,
kendi arzulant yO:zinden wveya Ban'nmin istememesi nedeniyle
“gavertenin digindaki” kiresel sistemin gerisinde kalacak olurlarsa,
“tarihsel sistemin” islevinde yok olacaklar.

Zor arayislar ve farkh gelisim modellerinin mucadelesinden qkip,
cagdas tiketici ban uygarhinin “parlayan zirvelerine” ulasamayan
dlkeler i¢in, insanlifin gelecegi, halk ve kaltirlerin 6gitilmas mekanik
gelisimine déndgmekte. Ban dinyasi, sadece yarana dinyayr degil,
bugiin gelecegi olan Demurg statisOnil de aninda kendine mal eei.

Bu statiyl ve degeri tagiyan Ban, geri kalan dinyay goz dniinde
bulundurma hakkina sahip. Ayni zamanda gelisimin “hdmanist”
dastnce ve degerlerinin korunabilmesi adina Yerylzt'ntin her nok-
rasindaki her duruma midahale hakki olan “global egoizmi” ile yeni
yaklagimlar ve uluslararas: iligkiler icin organizasyonlar olusturuyor.

Ne var ki “rarihi kapatma" denemesi, illizyon gibi goriinmekte. Tarih
tekerrilr etti. Biz, onun nereye nasil bir yoldan gegerek gidecegini, hangi
ufuklara yelken agacagini bilmiyoruz. Yeni bir dinya oluguyor. Cogunluk-
la anlagilmaz olan ve tesadiifi geligimler gosteren bu dinyada yeni, belir
siz ve kontrol aluna alinamayan gigler ve sebepler ortaya gikayor.

Dianyanin gelece@i yine bir soruna dontgmekee. XX, yOzyil boyunca
dinya uygarh@inin gelecedi hakkindaki soru, gelecegin nasil olaca@ ve
kimin gelecege dair daha iyi bir projeye sahip oldugu hakkindaydi.
Bugiinse dinya gezegeninin ve tim dinya uygarhfinin gelecegi olacak



mi1 diye bir soru var. Dinya uygarhginin buginki durumuna en yakin
olan durumu, milattan 6nceki ilk bin yilin ortasinda “tarihin halkas:"
olarak adlandinlan dénemde yasandi. O zamanlar Ban ve Dogu kiltir-
leri, felsefeleriyle cagdas uygarliklann temellerini anyor, dinya din-
lerinin olusma noktasini meydana getiriyorlardi. Tdm dinyanin tarih-
sel gelisimindeki manuk boylece ortaya ¢ikn. Iste o zaman insanlik,
belki de itk kez, kendisinin, sorunlanmn ve amaclannmin bilincine vara-
madan, ddnyanin yok olma olasih@yla birlikte kendisini, kendi yok
olusunun esiginde buldu.

“Biling deveimi”, insam bugiin oldugu sekilde yaratarak var etti. Bu
evee, beklenmeyen tarihsel sonuglant uygarlikla birinlestirip, global
krize gecisi saglads,

Bugin uygarhigimiz kelimenin tam anlamiyla gecmisin bu korkung
tablosunu haurlanyor. Biz, sosyo-ckonomik, demografik, ekolojik ve
politik sorunlarin karmagasiyla gelisim dasiincesinin ve acizligi yenerck
yayilan gelisim imkanlannda var olan sisteminin gozle gorilen
sinininda, kendi var olusu igin yapilan ¢agnlara cevap veremeyecek
cagdas dinya uygarhj olamadan, bilincin yeni, “ylce devriminin”,
“yeni tarth halkasimin" esiginde duruyoruz.

Yerkire, kendi gelisiminin, yeni nitelifine geclsin esiginde bulun-
makradir. Tarihin buginka akisinin gerginligi, degisimin bu nitelikee-
ki karakterine baghdir. Evren degisiyor ve mutlaka degisecek.
Insanlikla veya insanlik olmakstzin yapilan bu ¢agn bizim icindir ve bu
defiisim mutlaka gerceklesecektir, Bugiin insanin ve insanhigin nasil
degisecegini gercekten de bilemiyoruz, ama yasamaya devam etmeler
degismelerine bagli, iste bunu biliyoruz.

Toplumun, insanhiin gelisimine iliskin disincelerden dnce, kendini kon-
trol etmeyi Ogrenmesi gereklidir, Evrenin yeni temellere gecmesi, uygarlin
sosyal mihendislik prensipleriyle yeniden yaplandinimasina baglh.



Bugin korunan yonetim sekli aslinda “gelecegin yonetimi” olabilir,
Gelecek, simdiki zamandan demir perdeyle ayrilamadigina gore
gelecegin sureti, sosyal baglann yapillanmasindan sonra, yavay yavag
insanlann davramgini etkiler. Psikologlanin, sosyologlann, ve doktor-
lanin yazdign “kendini yaratan kehanetler” pek cok kez sasirncr oluyor:
Insanlar, olaylar dnceden soylenen sonuca dogru bilingsizce iterken,
ister istemez telkin edilen perspektif yondnde fiziksel nedeni
olmaksizin, éltyor ya da diriliyorlar.

Evren, karar verilen, secimi gerceklestiren ve belirlenen bir
gerekliligin dndnde duruyor. Biz, bilingli olarak stratejik gelisimi
formile edip secersek, tarihin bugin dndmizde duran ve eski evrenin
bangint ifade eden sorulanna cevap bulabiliriz.

m



I. Eski Yerkiirenin Batisi1
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“GELECEGIN ELESTIRISI®

Evren, prensipteki yeni olclinin ve igerigin cagrisiyla carpisu. Bu
konu, dinya uygarh@inin kurumsal ve kilearel temellerinde ortaya
gikan krizle baglantuh olarak ilerlemekee.

Bu, eski déinyanin bir gitkmandir. En boyik sorun, yeni dénem
insanltk tarihinin igerigini ve anlamimi belirleyen gelisim prensip-
lerinin tdm yonlerinin mannksal bir sonuca ulagmasi ve ulasng bu
sonugta insanligin cikmaza girmis olmasidir. ilerleme fikri, son
yizyillar boyunca insanlifin gelisimini belirleyen ve kapitalizm olarak
adlandirdigioniz dinya organizasyonunda, ulusal devler sisteminin,
demokrasi fikrinin, bilimsel-teknolojik gelismenin ve ahlaki, ideolojik
acidan insanhifin yapisal evriminin ardinda duran ekonomik bicimdir.
Iste bugiin, uygarhfn bu wwhaf tavriyla ugurum kenanna getiren Yeni
Evren tarihinin belirgin ozelligi, bu fikirdir.

Uluslararas: alanda ekonomik ve politik agsdan bagimh devlergik-
lerin egemenligi, devlet kurumlarninun faaliyetleri, kuruluslanimin igerigi,
kisacast var olan uygarhklann temel noktalan ve sonuglan ginden
gine meydana gelmektedir. “Yeni dinyanin® ve “tarihsel rekerriirin”
talebi akademik dOsinceden qkmak, siddete ve hizla gelen yeni
ylzyilin “temel sorununa®, “burada ve simdi" var olan gereklilikle
cevap verebilmekrir,

“Isimlerin yeniden adlandinlmass™ ginomozde ilk istir. Yagadifimiz
ve bulundugumuz yerde gercek anlama ve bilince ait olan pek cok
sdzcOfin, derli toplu kavramun, insan uygarhiginin gelisimi ardinda
gizlenen kaosu konusunda kendi kendimize hesap vermeliyiz, Sebepler
sonuglarla birbirine kanstfi zaman, siyah beyaza, degerler onemsize
dondsiap dinya yikiliyor,



17 Cagdas Evrenin
Gelisiminin Cikmaz Yollari

1.1 ILERLEME DUSUNCESININ KRI1ZI

En kotdden en iyiye olan gelisimin, biiyimenin, ilerlemenin sonu-
cunda ¢agdag ve uygar dinyanin kendi gegmisi hakkindaki aqikla-
malarinin temelinde bugiin ve gelecek yatar,

Gergekten de bu Gstin bir fikirdir, ¢inka cagday dinyada ¢ok az gey
kendi etkisiyle kiyaslanabilir. Bu dasincede daha iyi bir gelecek,
insanin siirsiz imkanlan ve uygarhign hakkindaki zafer porigleri yer
alir. llerleme, herhangi bir anda “tarihin temel kanununa®,
digincenin anlamina ve kendini aklamaya dontsmistir.

llerleme dogtncesi, Aydinlanma Cagi'nda dogdu. O zaman insan
soyu, dosdogru ilerleyen tarih yolunda basitten karmagikliga, cehalet-
ten bilgiye, ahlak kérloginden vicdanin gelismesine dogru ilerliyor gibi
goriiniyordu. Herhangi bir hareketin “ileriye ve daha yiiksege" dogru
olmasi, gelisme olarak kabul edilmesine neden olur ve bu hig de
sasirncy degildir. Ustelik ilerleme fikri, tarihin diiz karakteri hakkindaki
digincelere uzanan bir yol gibi “......den, .....dan" biciminde idealize
olmugtur. Sonug olarak bu dasiince, asapidan yukanya, kdtiiden en
iviye, ilkellikten mikemmellige dogru gitmekeedir,
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Eper bu hareket, sadece ¢ok daha iyi bir tarafa yonelmigse, o zaman
insanlikla ve halklarla birlikte olan hersey daha koetide kalmis demek-
tir. llerleme ne kadar kaginilmazsa, kowiligin yok olmas: da o kadar
zorunludur, Burada agikca d¢ ayri sonuca varilhir: Birincisi: “Onceden”
var olan hersey, er ya da geg bu noktayt bir yenisine birakip daha ileriye
dogru gidecektir. Ikincisi: Daha dnce ayngmalanna yardim etmedigimiz
sosyal yapilar, bu tarihi sireci huzlandirmak igin, ilerlemenin
baslamasini tegvik edecektir. Ugtinciisi: Disandan kéhnelesmis gibi
goriinen sosyo-politik yapilarda alikonulan dlkeler ve halklar, “daha
az gelismis™, “geri kalmis” olarak nitelendirilir ve ¢agdas toplumun
gorevi, onlara gelecege yonelmeleri igin yardim etmekzir.

Kugkusuz gelisim hakkindaki bu distnce, basitestirilmis de olsa
bilingli sayilacak bir anlanmdir. Sonugta béyle bir yaklagim,
ilerlemenin tiim gecikmis, gelismis, yorumlanmis ddstincelerine karsin
insan faaliyetlerinin gercege uygun bir mekanizmasi oldugunu gosterir,
Gegmis yizpilin deneyimi, gelisim degerinin, ozellikle ilerlemenin
ya da ona ulasan yolun yerine, ddgiinmeye egimli oldugumuz Gtopya ve
yanulgilan tiim giictyle ortaya koyar. Tarih, arnk “karanhkean aydinliga
dogru” bir vektdr olmaktan ¢kiyor: Gozle gorilar bir hale geldi ve
sasirticy zik zaklar yapmaya basladi. Galiba XVIIL. yozyildan cikarilan
son “kank”, gelisim hakkindaki dastinceler, stratejik planlama ve
bilimde koklesen sistemli yaklagim, 1970'lerin simirin “ukadi”. Bir
baska yonde bulunan kisilerin ve toplumlarin geriligiyle, herhangi bir
yonde ilerleyen ve gelisimleri takip etme amacinda olanlann ilerleme
parametreleri, sistem igin kaginilmaz bir yonelim saltanat halini alds,

Gegmis yizyilin son ceyregi gelisim fikri igin, derin kriz donemt
olarak rtarihe gecti. Ozgarlak ideallert, mutluluk, maddi rahatik,
endistriyel kaltiir bigimi ve bunlann yaram@ krizden ayrilmayan
rasyonalizm, biatin kaynaklara hakmediyor. Madalyonun bu yond,
tabiata ve insanin kendisine kargs saldiriging gostermekredir.



Eski Yerktrenin Baug:

Bawin bu sebepler yizinden gelisim dagincesinden vazgecmeyi
isteyemeyiz ve zaten bu imkansizdir. Bu désinceyi reddetmek,
mantigin, ahlakin, hiimanizmin baglangicinda diinyanin ve toplumun
kendi imkanlanni reddetmesi anlamina gelir. Ayrica bu reddedisle
insanoglu, yeni ve Gstiin bir disiince seviyesinin ve sosyal ugrasin
hentz olmayan sorunlarla ugragarak bulabilecegi cevabh Gnceden
karalamus olur.

Eger daha sonra, prensipte ilerleme imkansiz oluyorsa, sosyal sorum-
suzluklar, egolzm, vahset, barbarlik, insam ve tiim insan soyunu hor
gorme, ok sayida illazyondan bir tanesini temize gitkanr. Sosyal-tarih-
sel yarancilikta anlam kaybolmakeadir; Eger ilerleme, ¢ok sayidaki
illizyondan biri degilse, gelisimin objekuf perspektifinde kendini aldar-
ma, psikolojimizin &zellikleriyle sartlandinlma ve tarihsel olusumda
gergekliklerin toparlanmast neden ve ne igin gereklidis?

Insana tarihte ilk defa XX. yoyilin maddi uygarlid, saglam ve pratik
bir temeli hayallerine tagima imkani verdi. Buna karsilik olarak da,
bilinen ve gergekgi hayaller talep eti. Eger ideal toplum ulagtimaz bir
toplumsa, zamanin gergekligi olcustnde cagdaglanmiz, hayal ve ideal-
lerini hayatlart boyunca reddedemes.

XX. yizyilin baginda ve hatta yanim ydzyildan daha 6nce ilerlemeye
dogru giden alternatif yollar farkli bir sekilde goriilmekeedir. Bunlann
yikilmasi, herhangi bir ideal sosyo-ekonomik modelin kurulmas: en
zor ve afir yoldur. Beklenen ama garanti edilemeyen bir sonugrur.
Misyonerler ve somirgeciler, yasadiklan dénemde uygarhigin ve
gergegin g danyanin her kdgesine tagidiklanna igtenlikle inamyor-
lardi. Toplumun Ogte ikisinde izlenen gelisimin disinda turulanlar, bu
duruma mahkum edilmis oldular.

Herseyi oldugu gibl birakmak ve evrensel gelisime madahale etmeden,
onun dogal bir sekilde ilerleyisini saglamak aruk mamkin degildir ve



Tarihin Tekran

bunun icin ¢ok ge¢ kalinmugtur. Evren, batinogyle bagimh bir sekilde
olugmakeadir. Bu bagimlilik iginde farkh yonlerdeki bayik ilgiler ve
gucler carpigmakma, en biyik tehlikeler ve sorunlar roparlanmakeadir. Bu
sartlarda herhangi bir yerde olusan herhangi bir afet, her yere ulasabile-
cekrir: Fakat son istasyon hicbir sekilde llerleme olarak gorilemes.

Insanhin gelisim amaglannin perspekeif ve kriterleri icin 6nemli bir
yol ayinmu daha ortaya gikwyor. llerleme artik kaginilmaz degildir ve
daha énemli bir sekilde gézler dniine serilmekredir. Bir cansma olmak-
man ¢koft ama dionyanin ilerleyen tablolaninin rekabeti olarak
dntimizde durdugu sdylenebilir.

Dogaya ve insanbifin “bakir cagina" donds distncesi, tim
dionyadan bayik bir destek bulmaktadir. Bu texde, baska tirld
yaklasimlara bagh bir takim ruhani-felsefi doktrinlerle birlikee
ekologlar, kapitalizme ve kareselleymeye karst olanlar ve dinya
olusumunun olagandsed ahlaki temellerini kiskananlar birlesiyorlar.
Insanhgin tarihine yeni ve genis kapsaml bir fikir giriyor. Batin
dinya, uygarhfin gelisiminin devam etmesi dasiincesinde ve onun asil
kriteri olan sosyal paylasim gergevesinde bulugmak istiyor.

Ama bu gergekten bdyle mi! Bir yandan hi¢ kimse Banyla cagdas
donyanin en gelismis ve llerlemis balamind tarismaya yeltenmiyor.
Burada hi¢ kimsenin hicbir seyi ispatlamasina gerek yok ama
“uygar insanlar igin" ¢ok daha tehlikeli olan sorunun bir diger yona
actk¢a ortada duruyor. Bugin teknolojik mokemmellik, bilim ve
gelismis ekonomi insanhia gurur vermek yerine intihart ya da en iyi
ihtimalle feragan sunuyor. Bu, ilerleme disincesinden ¢ikan redde-
disin neticesidir.

11 Eylol'de ve 23-26 Ekim'de terdr olaylarimi “coskun bir sekilde”
gerceklestirenlerin islami temeli, ashna bakilirsa ilerleme digincesinin
yvadsinmasindan ibarettir. Dogru yol, sadece ilerlye, yenilige, bilin-
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meyene gotiren degil ama islamiyerte dnemli bir yere sahip olan ugras
ve islerin kurallara uygun bir sekilde yapilandinlmasina dogru
giden yol olabilir. Taliban'in “Afganistan Islam Emirligi"nde yagayan
halki “islam danyasi" olarak adlandirdign belge, bu ilerleme
karsithginun uygarhk projesidir. Aymi sekilde “gereksiz seylerden”
bagimsiz olan ve VIL yy.'daki gibi seriat kanunlan cergevesinde kalan
toplumun kaderci uygarhfn, Arabistan Yanmadasi'nda belirgin
bir sekilde olugmustur.

Eger dinya dlkeleri igin gelecege dair gelisme disincesinde tered-
doder varsa, bu tez uygun olabilir mi! Burada olumsuz ilerlemenin
sonuglanni yok etme veya sinirdama kayglan bulunmamakta ama
cehalet, fakirlik ve biyik bir caresizlik gok net bir gekilde goralmekredir.
Iyiligin ve kowlagan siir digina gkanlmasinda tehlikeli denemelerden
ve aginliklardan anndinlmig ilerleme parolasi, Ban'yva uygun bir sekilde
stk sik ses veriyorsa, o zaman dinyanun geri kalaminin timd igin aym
parola gelisimin gerekliliinin reddedilmesi olarak alglanabilir.

Eger bugin dinyamin bir kisminin ve farkh dlkelerin sosyo-
ckonomik geligmeleri varsa, bu dengeli ve gorece esitdik belki de
kendini sinirlayan basit dogtinceyi, cok ¢ekici ve goz alici kilabilir ama
durum farkhdir. Evrende uygar toplumun “alan milyar® olarak
adlandirdiklanyla milyarlarca ag, hasta, fakir, cahil, perisan insan aym
yerde bulunmaktadir.

Hepsi bu kadar da degil. Eger sorun yalnizca bu olsayds, gelismis
donyamin az gelismis bolamlerine gerekli mallan yeniden dagitmak
yeterli olurdu. Bu yaklagimun, fantastik dzelligi cok agik ciinka teknolo-
jik ve ahlaki zorluklan olmayan “ideal semalarda” yapilacak dagiumin
gercek kriterleri dinyanin kapitalist yonetim sistemini goz ard: ediyor.

“llerleyen insanlik toplumu"nun en dnemli gelisimi islevidir. Oysa
sorun dinyamn geri kalan kisminin her zaman var olmasindadir,
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Emperyalizm somirdsinin gelisim ve dogus doneminde danya,
somirgecilerle metropollerin birbirlerini etkileyen ekonomik ve sosyal
mekanizmasina sahne oluyordu. Metropollerin  biyikloga, sosyal
entegrasyonun garanti edilmesi, yeni pazarlar, modernlesmenin ve
geligimin temeli olarak ortaya cikayordu.

Elbette Ban uygarhii, kendi gelisiminin temelindeki yoksulluk ve
geri kalmighga iligkin sorulara gereken cevaplan yarat. Ama bu cevap-
lar bizi ¢ok az aydinlatmakeadir.

Cogunlukla bu durum, Gzdcd ama “dogal” ve “kaginilmaz” olarak
kabul edilir. Pazarin her seyi ¢ozimledigi, serbest ve sosyal ayiklanmanin
oldugu her yerde ban felaketler daima olacaknr. Elbette himanizm igin,
toplumdaki istikran ve banst korumak adina devletin yardimi gerekir,
Ne var ki boyle bir yardim, prensipte durumu degistirmez. ilerleyenlerin
varhify, geride kalanlan onlan izlemeye zorlamaktadir. Bu toplumsal
gelismenin motoru ve motivasyonudur. Bu yizden eper dinyanin
gelisim kaynaginin timdinde, ilerleme seviyelerinde, hayat kalitesinde bu
parcalanma gergeklesiyorsa “kazanglann yonleri” arasindaki keskin fikir
ayriliklan korunmalidir.

Bu model iliskilerin sonucta hichir problemi ¢ozemedigini belire:
meliyiz. Danyada ginde bir dolar gelir seviyesine dahi yaklasamayan
veya yirmi dort saatte bin ve on binlerce dolar kazanip yasayan insan-
lar var. Gayri safi biwenin i¢ denetimi uyumlu olan devleterin
kiyaslanmasi, dinyanin ¢ofu dlkelerinde “kazanglarin yonleri"
arasinda daha yilksek olarak yaklagik 60:1'lik kesimi gostermekredir.
Yardim, onun kullanidan tiim gesitlerinde ve bigimlerinde bulunmak-
tadir. Birlesmis Milletler, diger uluslararasi kuruluglar ve en gelismis
ilkeler, kirk yildan daha fazla bir strede “t¢Onct danya dlkelerine”
problemin kokind ¢dzmeyen bayle bir yardimu isaret ediyorlar ama bu
sOre iginde gelisimin devam ettigl zengin Glkelerle en fakir dlkeler
arasindaki aynlik, biytimeye devam ediyor.
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Dinyanin en a: gelismis Glkelerine yapilan yardim hacminin
geniglemesi, problemi yine ¢Ozeme:r ¢linkd bu yardimun temeli,
niteliginde degil niceligindedir. Yardim veren Glkeler tarafindan net ve
zorunlu olmayan hedeflerin belirlenmesi ve biyik bir yardimin saglan-
mast, dilnyadaki istikrarsizlifin, dengenin bozulmasini artanr. Muhtag
olanlann taleplerine ve ihtiyaclannin gelisimlerine hic imkan vermez
ve zaman igerisinde bu dlkelerdeki elic tabakamin g¢ogalmass
kaginilmazdir. Baylelikle gelisim fikirleri burada “duyulmaz” ve maddi
yardimin yerine geger. Bu sekildeki denemeler, “gelisim yolu igin®
hedeflerini gostermeyen dlkelerin, gelisimlerini tesvik edecek yardim
taleplerinin sartdanm belirlemelidir. Oysa bugin bunun tam tersine,
gelismis Olkeler kendi ekonomik istikrarini saglamak, yeni pazarlar
yaratmak ve isyan qikmasimi engellemek igin agk veya muglak
msartlanin pesindedir. Sonugta efier geri kalmus Glkelere gelisim yolu
icin izin verirlerse, o zaman yolun kenannda kalirlar veya bu gelisimin
yardimuyla gelecege kendileri yol agarar.

1.2 SUREKLI GELISIM SORUNU

Fakirlik ve geri kalmiglik sorununun bir yoni daha var. Birgok bilim
adam, cagdas teknoloji yardimuyla dinyanin en gelismis bolgesindeki
canli varliklann yasam kalitesini ve seviyesini yikseltmeye calisan
ekonomik yakin ve sanayinin giderek artan talebine, diinyanin dogal
¢evresinin ne kadar daha cevap verebileceginden kusku duyuyor.

Ekolojik durumun felaketle sonu¢lanmasi, belirsiz bir tehdite
bulunuyor olmasi, dogal ksynaklann fiziksel olarak azalmasi aruk
dikkate alinmiyor ve bugiinlerde bu tehlikelerin en azindan ikisini hig
kimse tarngmuyor. Unld biyolog V.G. Garskov'un hesaplanna gore
toplum, biyosferi donOgimsiz tahriplerle riske sokmadan, biyotanin
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temiz Grandndn ancak %1'lik bolamind kullanalabilir. Oysa biotan
kullanimi arnk 9%10'u gecti ve yikselmeye devam ediyor.

Daimi gelisim dastincesi, insanlann sonraki nesillerin  hayatta
kalmasi ve yasam niteliklerini tehlikeye atmadan ihtiyaglannin saglan
masi amaciyla dnerilmistir ve bu hipotezin cevabidir. Bagka bir deyisle
¢ocuklarimiza, torunlanmiza soyulmus, kirlenmiy, yasamin olmadiin
bir g6l degil, degerli ve saghkli bir hayat sirddrebilmeleri igin gereken
lere sahip bir gezegen birakmaya mecburuz. Sadece insan igin degil,
yagamin tOm diger varliklan i¢in de yasanilabilir bir doga birakmaliyz,

Bu dosince, bitin ddnya toplumlannin destegini almistt. Daha
1987 wilinda Birlegmis Milletler, bu dastincenin gelisimine ve
olusumuna hep birlikte oy verdi. 1990 wili boyunca uluslararas:
anlagsmalar pes pese imzalandi. Birgok devier, bu arada Rusya ve
A.B.D. daimi gelisimin ulusal anlamdaki icerigini kabul etti.

Pratikte ne yapildi? Doga daha saglam, hava ve su daha mu temiz
oldu? Eger cevap evetse bile “ama pek az oranda” diye hemen eklemek
sorundayiz, Ekonomide gectigimiz on yil icersinde fark edilen iki
degisim var. llk olarak ekolojik bakimdan dogal mallar ve onlann
hizmet sektérleri olarak adlandinlan yeni bir Pazar olustu ve hizla
gelisiyor. Ne var ki az gelismis tilkelerden gelismis dlkelere sanlan mal-
lara bir goz anldi zaman ekonomik ve politik etkilerle zaten zorluk-
larla ugrasmak zorunda olan bu dlkelerin simdilerde bir de bu ek
engelle didigtikleri gozleniyor.

Bu yizden, atmosfere gonderilen zararl anklar i¢in onceden belir-
lenen kotalann kullanildiga ticari bir pazar olugmaktadir. Anlagmalara
gore Olkelerin ekonomisinin bayGmesiyle birikee kaulima her alke,
anklarin belirli miktan Ozerinde birbirleriyle orannli haklara sahip.
Bazi nedenlerden dolayi kotalan orannli olmayan (Rusya gibi 1990
yillannda sanayisinin bayok bir kismu durmug) belli alkeler, ihtiyacs
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olan Glkelere bunun bir kismini satabiliyor.

Sonug olarak doganin korunmasindaki degisimler ¢ok az. Geligmis
dlkeler, az gelismis Glkelere oranla dogal kaynaklannin bayak
bolamand belirli bir dikkatle kullamyorlar ama dogayr aymi oranda
kirletiyorlar. Geri kalmis dlkeler gelisimin dogal kaynaklanna yonele
meyip, ilerlémi; tilkeler icin yaranlan bir Pazar'a déndstyor ve bu
Pazar, gelisim dnciilerinin ekolojik sorunlar agisindan daha asagilarda
yasam micadelesi vermesine neden oluyor,

Sonugta gezegenin sosyo-ckonomik katmanlara aynlmas, sosyo-
ekonomik durumu kadar net gorilmektedir. Sosyal simif ayinm
sonuglan gibi insan ayinmlannin sonuclannin da “ekolojik anlamdaki
goneng” sartlanna gore net, direke, bilinen ve anlasilir bir temelde
olmast yanhs bir tahmin degildir.

Muhtemelen olaylar, prensipte farkli bir senaryo (zerinde geligmeye
baglayacakur. Geligmig Olkelerin ndfusu ve tim Glkelerin elit
tabakasinin yasam standardinda, simdi aruk ekolojik olarak ivi (veya
sadece daha iyi), kanksiz, temizlenmis su igerek, “ckolojik olarak temiz"
daha kaliteli gda arinlerini, mal ve hizmetleri kullanarak yasama
imkani var. Gezegenin nofusunun bir kismi i¢in problem ¢oztilmas
gibi gorinmekte. Oysa sadece “clit tabaka" icin ¢ozdlmekee ve asil
problem tam da burada dogmaktadir. Harcamalanin ve auklann bayok
bir kismina gelismis Glkeler sahiptir (A.B.D nifusunun orea sinify,
Bolivya ve Banglades'te yasayanlardan yiz elli kez daha ¢ok enernji
harayor). Bununla sadece temiz hava, toprak ve su igin uluslararasi
rekabetin doniisimsaz somirisi ve yeni diinya savaginin ortaya cikis
nedenleri hakkindaki tezler gugleniyor.

Cagdas ban toplumlan igin ckolojik kriz, yasam stilini ve ulagilan
yagam seviyesini tehlikeye sokan ve borulan sartlann ortaya cikisi ile
yasam kalitesinin korunamadifn bir durum olarak ddasonaliyor.
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Sorunun baslangicta bu sekilde ortaya konulmas: zararh, ¢inka ekolojik
kriz, insanhiin hayatta kalma kogullannin simirlandinlmasindadir.
Ekolojik kriz sartlarinda yasam kalitesinin desteklenmesi igin
yonlendirilen stratejiler, sadece toplumsal kaynaklarin giderleri
agsindan etkili ve rasyonel olmakla kalmuyor belirli durumlarda
ahlak dist da olabiliyor.

Bunun disinda Ekolojik felaket, atomunkine egitir. Bu anlamda,
herhangi bir sekilde so20 edilen felaketi ongtren -her tirlt careyl ve
Gzel gicd kullanarak: bir sdre igin korunabilse bile, ne zenginlik ne de
toplumsal statd), ckolojik felaketin uzun sdreli sonuglanndan timdayle
korunmabilmek igin yeterli degildir.

Dogal cevrenin yikimu, yeni tehlikeleri ve felaketleri doguruyor.
Cevre kidiligi ve sonuglari butin gezegene yayilmakea. Bu kirlilik
bitkilerde, canli organizmalarda, yiyeceklerle ve bazen anlagilmas: cok
gi¢ yollarla Insanin iginde olusmakea. Kidiligin farkhi torleri yalmz
basina bir felaket olmayabilir ama farkli durumlarda her biri digerine
kansu@ zaman, insan ve doga dzerinde ok zararli ve beklenmedik

bilesik etkiler gosterir. Sonuclarindan korunmak ¢ok zor veya
imkansizdur.

Gegen yizyilin son on yilinda baz yenilikler ortaya qikn. Doga, bu
duruma adeta belirli bir tepki gostererek mikroptan insana kadar botin
icerdikleriyle birlikte degismeye basladi. Tibbi istatistiklere gore
Moskova'da yeni dofan cocuklann sadece yizde ikisi dogdufu anda
saghkht kabul edilebiliyor, Iste bu, insan anatomisiyle ¢evrenin yeni
etkilesim sonuglanindan biridir. Cesitli alanlarda ¢alisan bilim
adamlan, bu degigimlerin yonantn hendz agik olmadigini, onlann ek
bir nitelik agimalanmin veya g¢evre degisiminin niteligi aqsindan
zamanla organizmada bulunanlan getirip toparlayabilmelerinin
anlagilamadigini kabul ediyorlar. Bu durum asla net degil. Gezegende
ki insanlarin ugraglan ve dogal cevreye etkileri sonucu ortaya cikan ban
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iklim degisiklikleri eger olumluysa, bunlanin tam olarak hangileri
oldugu belirlenebilir mi? Er ya da geg belirlenseler bile asin uclardak-
iler, dogal kaynaklarnin ve uluslararasit bayik tedbirlerin, ortak
yaklasimlarnin, hatta hent: gorinmeyen yaklagimlann etkisiz hale
getirilmesini ve dengelenmesini talep edecektir.

Elbetre biz, buginkd ekolojik ve demografik tezlerin gelecegi icin,
benzeri tahminlerin timand goz dninde bulundurmaliyiz, Bu dizen-
lemeler, biyosferin ckolojik kapasitesinin ve onun tek yonld
gerileyisinin kesinligi hakkinda, gezegenin enerji kaynaklarinin gele:
cekreki tikenisi hakkinda bir fikir vermektedir,

Gelisgimde buginkd “yikim" dagincesi daha ¢ok bu tezlerle var
olmaktadir. Ornegin dogal kaynaklarin kullaniminin azalalmasi, geze
genin nifusunun hizl bir sekilde azalnlmasiyia miimkiin. Baylece hem
bireysel ihtiyaglar kisittamiyor (Filozof Panarin, “dondsiman
gerekliligine” Isaret ediyor) hem de biyolojik kurallar daha iyi igliyor.

Peki, bu senaryolan gergekte uygulamak mimkin mda! Ashnda
insanlanin biyik bir kismi, psikolojik rahathfin defil, ckonomik
isleyis icersinde statli sahibi olmanin pesinde oldugu icin, kaynaklan
rasyonel bir sekilde sarfetmek adina sinirlandirmaktan pek de mem-
nun kalmaz. “Yoksullugun yeniden iyilige dénosmesi” icin gerekli
olan, yonetim kararlan degil, yasamuin iktisadi dazeninin ve bilincin
devrimidir.

Dogal kaynaklann kullaniminin azalmasi, gezegenin ndfusunun
bugiinkii oranda aracafn dosondltrse, pek bir anlam ifade etmes.
Yasayan insanlann sayist armkea, dogal kaynaklar yetersiz kalacakur.
En lyimser ahminlere gore ddnya nifusunun 12:14 milyan, ban
hallerde belki de 15-25 milyan bulacagn one strtlmektedir. Bu artis
2030'larda ve 2050"lerde gezegenimizin tam anlamuyla bir yasam
micadelesi verecefini gosteriyor, ¢inkd dogal kaynaklar, roplumun
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bugtinkd reknolojik organizasyonuyla onca insanin ekonomik ve poli-
tik yasamuni saglayacak evrim gizgisine asla ulagamaz.

Eger s6ziind ertigimiz sorunlar bir sekilde ¢6ziime ulagir ve danyanin
her bolgesinde gelisim gerceklesirse (fakirler icin daha iyi yiyecek ve
saghk olanaklannin saglanmas: gibi), ndfus artigt sorunu daha da biyir.
Bugtin karsilagilan gocuk alimleri, salgin hastaliklar ve yoksulluga bagh
diger olam oranlannin dismesi halinde, dinyanin diger bolgelerinde de
Bat'daki yasam kalitesine ve yasam streklilifine ulagilmis olunacakeir,

Yerkdrede nifusun azalulmasima iliskin fikir tarugmalan ise korkung
disancelere yol acar. Nafus, kimin igin ve nasil azalnlmahdir! Bax
tlkelerde sorumluluk duyan politikacilarla ayni gekilde dastinen bilim
adamlarinin nofus konusunda “kota” koyma konusunda yapurdiklan
arasirmalar bile, o dlkelerde yasayanlanin repkileriyle karsilasiyor.
Genellikle nifus artisiyla savagsmanin hakh oldugu kabul ediliyor ama
bu savasi baslatmak samldifn kadar kolay degil. Milyarlarca insanin
dogurmasimi durdurmak igin “ikna edici” olmak dtopyadir. (Nafus
yogunlugunun cabuk ve etkili bir sekilde azalulmasi igin dogumun
sintrlandinlmasi  degil, durdurulmasi gerekiyor. Cin'de boyle bir
kanunun uygulandif totaliter donemde dahi nifus azalmamuy, yalnizea
bayime yavaglanlabilmistir.)

Sonug olarak “stirekli gelisim™ konusunda yapilan srarli yorumlar,
etik belirsizligi, tahammalsizlign ve yabana digmanbfnt arirmak
icin bilimin otoritesini kullanabilir. (Avrupa Glkelerinde “ckolojik den-
genin bozulmas:” hakkinda uzun zaman dnce konugmaya baglanmigt.)
“Alun milyarlar” anlayisi, sosyal ve dofal ahenge ulagabilmek igin,
gezegenin nifusunun azalulmasinin gerekli oldugunda israr ederken,
yeni ve basbitin ic kararna dasanceleri de beraberinde getiriyor.

Aslinda uygar dinyamin, nifus artisimm durdurmak veya azaltmak
hakkinda bir sorun ortaya koymamas: gerekir. Bizler, tim sosyal
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tarihimizle birlikte dogul seleksiyona karsi gkngimiza gére, totalitarizm
arzusunun ve wrkgtifin yeni tzaklanna digmeyi go: ardi ederek,
nifusun ddzenlenmesinden s6: edemeyiz.

Bazi qikar cevreleri yetersizliklerine ¢oziim getirebilmek adina, kendi
“i¢ sistemlerinde” ortaya atmklan radikal tedbirleri séz konusu ettik-

lerinde, bizler bu tedbirlerin neden olabilecegi tehditler hakkinda
hazirhikh olmaliyiz.

“Gelisim sinidannin® gercktirdiklerine farkh bir cevap bulunmals.
Insankiga tam anlamuyla uygar olma olanag verebilen, yalnizca “alan
milyarlar" igin gelecek saglamakla yetinmeyen, bilimsel-teknik ve
teknolojik ilerleme yoluyla gezegendeki tim canlilarin yaranna olabilen
bir gelisim heniz pek mimkiin gorinmayor ama yine de boyle bir
gelisimi hedefleyenler var ve onlar yakin gelecekte dogal kaynaklarin
nifusun arusinin sturlanmasina gerek olmadan da yetecegini, modern
teknoloji  ile dretim yapilirken yasam standardimin da  yok
seltilebilecegini styliyorlar. Ne var ki gezegenin dogal kaynaklart
gergekten de sinirl. Akillica kullanilmalan sart, ama bu elimizdekileri
bir sandiga kilideyip anahtanmi da denize atmamin gerektirmes:.
Ekonominin geliscbilmesi icin dogal kaynaklar mecburen kullamilacak
ama tiiketilmemeleri icin de yeni yeni gareler aragtinlacaknr.

Bu bakis aqisimi desteklemek adina ortaya anlan bOtdn iyimser
distincelere karsin, insanlifin cagdas durumu, teknolojik gelismelerle
yaratilabilecek mutluluk ve hosnutluk duygusunun gercekliginden cok
uzakta. Bunun sebebi nedir 7 Bunun sebebi bilimsel teknikee ve teknolo-
jik gelisimin ta kendisindedir. Bilimsel ve teknolojik ilerleme, insanligin
gelisiminde Snemli ufuklar agmakta oldufu icin, son yizyil veya hig
olmazsa son birkag on yil boyunca bunu tarusmak gerekmedi. Ama Ban
uygarhiginin ilerlemis toplumunu temel aldifimiz zaman teknolojik iler-
lemenin de bagka sorunlan ortaya gkardigi, dmegin ekolojik sorunlar
olusturdugu goroldd. Bu arada banya oranla donyanin biytk kismunin
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goze batan gerilifi ve toplumsal dengesizligi o kadar belirginlesiyor ki
gelismis dlkelerin ckolojik sorunlan da énemini yitiriyor.

Danya bir yandan yoksullugun bir yandan da sarekli gelisimin
sinirlanindayken, ortaya ¢ikan bunca agmaz igin, tim dinyada kabul
edilen ckonomik modeller hakkinda derinlemesine dastinmek ve
yeni fikirler dretmek gerckiyor. Eger sosyal hayat ve ckonomik
organizasyonlann teknolojileri saglama alinmazsa, bilimsel teknolojik
gelisimini gerceklestiren insanoglunun global sorunlara kendi kendine
¢Oziim getirmesi ¢ok anlamli olmaz.

1.3 "KAPITALIZM RUHU"™ VE EKONOMIK
GELISIMIN DINI

Biz, gelisim hakkinda yapilan tartismalann temelinde yatan soruna
epeyce yaklasuk. Geligimin isaretleri ve en belirgin dlgekleri hangi anla-
ma geliyor’ Ekonomik, sayisal ve sosyal parametrelerde gelisimin
dlgisi ve en ahgilmis ve en ulaglabilir olcegi nedir! Geligim,
banndirdhs hilesizlikler ve zorluklarla mi dlgalayor?

Cajdas ban ekonomisi hem pratik hem de teorik olarak, ekonomik
ilerleyiste, reknik ve reknolojik gelisimi tam anlamiyla 6n plana gikar-
maktadir. Ekonomik ve bilimsel gelisim adeta bir din gibi
tabulasunliyor. Ozellikle bu giinlerde ckonomik gelisim, sosyal
gelisimin ve istikrann en Gnemli kosulu sapliyor. Bir toplumun
ckonomik rekabet ve yasgam kosullan, ekonomik gelisiminin tempo-
lariyla degerlendiriliyor. Bugiin Birlesmis Milletler'in resmi olmayan
calisanlarindan istatistik uzmanlarina kadar tim kadrolan, bir alkenin
gelismislik kriteri olarak ckonomik gelisimini ele ahyorlar. Oysa
ashnda politikacilar, is adamlan ve ekonomiyle “ugrasan devier”,
siradan insanlarla esit olduklan zaman, gelisim gergeklesmis olacakur.
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Auguste Comte'un kelimeleriyle soylersek, pozitiviem materyalise
belirtileriyle birlikte, insanlik tarihinde insanin ahlaki olarak mokem:
mellesmesini, hayatin anlamini aramasim saglayan dini ve metafiziksel
bir déneme ulagti.

Sarekli rekabet kurallarina gore Igleyen piyasalar, ekonomik
gelisimin kanhmelanni, basarih olanlar ve talihi yaver gitmeyenler
olarak daima ikiye ayiriyor. Hem en bayiiginden en kigtgane kadar is
verenleri, hem de en agir islerde calisan iscilerden st dozey uzman
veya madiriere kadar tim dcredi iggileri farkh siniflara béalayor.

Gelismis dlkelerin devletleri, en yoksul sosyal katmanlarla
yardimlagma ve dayanisma kurumlan olusturarak, bu gelisimin birdik-
te yasanabilir hale gelmesi icin caba sarfediyorlar. 1flas nokeasina
gelmeden 8nce dlke ekonomisi igin boytk mikearda is imkam saglamus
dev holdinglere kurtarma projeleri geligtiriyorlar,

Ne var ki, piyasalan yalmizea olumsuz kosullanin olustugu yerler
olarak degerlendirmek dogru olmaz. Piyasalar birer sosyo-ekonomik
mekanizma olmalan nedeniyle ¢ok Onemlidider. Ekonominin tiim
Ggeleri hem Ig¢i hem de igveren olarak, sosyal motivasyon verimliligi
olusturabilmek igin piyasalara muhmactir. Yiksek rekabet ortamu
acimasiz ve zalim olmakla birlikte, daha gucla olant motive edebilmek
icin  kagimilmazdir. Sosyal katmanlann her kannda bu var olus
savaginin, Onemli bir fonksiyonu daha goze carpmakeadir: Hog
olmayan ama sosyal agidan gerekli olanlarla, sorumluluklanini yerine
getirmeye hazir olanlar birbirleriyle baglann kurarlar. Genellikle ekono-
minin marjinal alanlan diye degerlendirilen isler, emek isteyen ama
prestijli sayilmayan ugraglarla, az kazangli ya da yoksek gelirli ticari
faaliyetlerdir. Az kazang icin calismaya hanr olan insanlann varlig
objektif olarak degerlendirilmelidir. Zaman icerisinde bu insanlar,
yapuklan igin disak sermaye gerektirmesi yiziinden (onlar sonra
bityik kazang saglayacak ama daha sonra) ancak belll bir kazancin
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salanmasinin mamkan oldugu sayil yerlerde basanli olacaklardir.
Tam ckonomi dinamizminin ve onun farklt sanayileri ile sektorlerinin
temeli, aslinda kendine 6zgi degisik sekiller olusturur,

Her seklin ayni ortak paydada bulustugu dasandlse de, prensipte
Piyasa'ya kanlanlarin ve onlara ait olanlanin gorece olarak geri
kalmishiklan basanlanm engellemekeedir. Bunun yant sira piyasanin
kendi varhim strdarebilmesi, esnek, dinamik ve hassas kapasitesini
koruyabilmesi igin, katthmcalanna her zaman kazandirmass mamkon
degildir. Kanhmalann kazanct agisindan bakildigt zaman da soz
konusu Piyasa’'nin, nasl bir piyasa oldugu veya global dazende o
piyasayi banindiran dilkenin dnemi de bir anlam ifade etme:.

Bugin su ya da bu toplumun ekonomik faaliyetlerinin nasil
sirdogind gorebiliyoruz. Belki de bir toplumun gelisme imkanlanin
yakalamsshgina ve maddi agidan iyi yerlere gelebilmigligine bakarak,
bugiine kadar kapitalizme yoneltilmis elestirileri gereksiz sayabiliriz.
Ancak kapitalist ckonomik sistemin buginkd gorintsting, kapitalizmin
gergedi olarak kabul etmek, onun tarihsel anlamina uygun diger mi?

Ashnda tarihsel anlamuyla dinya ckonomisinin ve sisteminin
kapitalizm olarak adlandirdi@n prensipler, sosyo-ckonomik yapimin
temeline karsi koyan bir hareket olmugtur.

Tarihsel olarak kapitalizm, (bannin yonetim modelinde goéralen son -
“arin") M. Veber'in “kapitalizmin rubu® olarak adlandirdipy etk ve
dinsel devrimden dogdu. Kapitalizm, béyle bir ekonomik sistem yokken
de vardi ve emegi ahlaka ve dine dayali olarak degerlendirme yanlisiyd,

Buginkd Bat'min sorunu, tiketim toplumunda yasamaya
cabisilirken emek vermekte "alin teri" dokmekte zorlanmast ve
emefin amagtan ayn tutuluyor olmasidir. Ban ekonomisi, insam
vasamdaki streslerden uzaklagurma vaadiyle, strekli yeni yeni
ihtiyaclara tagimakea ve onda yaratu@ bu yapay yokluklarla kendini en
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iyi seviyede tutabilmekeedir.

Baylelikle ban ckonomisinin blylimesi kagimilmazdir, ama uygar
diinya sadece “hayata yonelik arzulardan” olugmadiina gore, insanhik
insanin gelisim degerlerinin anlamlanindan mahrum edilmemeli.
Taketim toplumunun insanlan igin emek, kaynaginda toketilen, zevk
alinan bir ek kullanima ve bir “kamuflaja” déndsiyor.

Diinyanin en yeni ve en biiyiik paradoksu insanin gelisimiyle insanhgin
gelisimi kavramlan arasinda. Post modernizm, bu paradoksa agiklamalar
getiritken Gylesine karmagik bir yoldan gidiyor ki, yeryiz0 néfusunun
bayiik bir baldminin “var olan sorunlarini™ daha basit ve somut olarak
tmsip anlamamiz giglesiyor. Bu problemlerin, post modern caga degil
modern toplumun olusum gagina ait olduklan unutulmamals.

Biz, arttk burada yeni dénemin ortaya gikardi sosyal sorunlarla da
karst karsiyayiz. Uluslar, halklar ve cagdas toplumlar gelisimlerinin
farklt evrelerinde ve tarihlerinin farkh dénemlerinde 6nem verdikleri
konulann gesidilifi yizinden birbirlerinden aynliyorlar. Bu durumda
nicelik olarak degisen ama nitelik ve geligimleri agisindan  highbir
degisikligi olmayan sorunlar ortaya gtkmakza,

Geligim, insanligin bilingli dasgiincesinden hedeflere ve degerlere
dogru llerlemesine, farkh yonelimlerle karsilasmasina, bilinmeyen
giglerle catgmasina, dengesinin degismesine ve kendi kendisiyle
etkilesmesine doniigiyor. Bron harcketinin vekedrlerini gelisim olarak
adlandinlabilmek igin, ¢ok biydk bir gerilime ulasmalan gerekir.
Global ckonomi masasimin alunda “Pazanin  gorinmeyen eli®,
kapitalist dinya gorGsinin ahlaki ruhunu hristiyanlikla birlestirip
refaha gétlirmeyi beceriyor.

Bayamenin gerekli olmadiini ya da ikinci derecede bir dneme
sahip oldugunu ileri siirmek elberte anlamsiz olur. Toplum ve kisi
ne kadar saplam, zengin ve farkhysa, materyalist temeli de o kadar
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ivi, gicli ve nitelikli demektir. Cagdas dinyaya ozgi ihtiyaclann
ckonomik ilerleme agisindan ne kadar énemli boyutlarda oldugunu da

belirtmeden gegemeyiz.

Bu ihdyaglar, aslinda tim danyada gelisimle ilgili sorunlarin ve
amaclann diger anlaminda yarauldi. Yoksullugun ve geriligin, “belir-
tilen” bu gezegene dzgi oldugunu unutamayiz. Global sorunlann,
sosyal sorunlara bir ¢dz0m dretebilmek icin “kapitalizm ruhuna"
dondstdrdlmesi, bu ruhla birlikte kullanilmasi, ozellikle ekonomik
biiyimenin olmadif: yerlerde ok gereklidir.

Pazar, sadece en gelismis ve ileri dlkelerin degil, danya
ekonomisinin de gelismesini “tamamen” kurmak zorunda. Cagdas
Pazanin, bu islevi dzellikle ihtiyaglann boyok oldugu ama donisam
imkanlaninin olmadify yerlerde dnem kazanwyor. Eger gegmislerindeki
ekonomik baydme, XX. yy. baginda, gelismis Qlkelerin yonetimleri igin
bir temel olugturup, hizla yikselmelerini yarattysa, simdi gelismemis
veya gelismekte olan dlkelerin bayGime amac da buna benzer hizhi bir
yokselis olmalidir.

Bu buyome soz konusu Olkelerin kendisi igin degil, makro sosyal
hedeflerin saglanabilmesi igin gereklidir. Gelismig dlkeler, ekonomik
tarihlerinin 1giginda bir gelisim modeli olusturabildikleri igin, gelisen
ekonomilerinin ihtiyaglarint taleplerine ekleyerek ¢alismalanini
sirddrdrler. Gelismemis dlkelerle gelismis Olkeler arasindaki
ckonomik badyimenin geliskili oldugu cok agikur. Bu paradoks,
geleneksel “teknolojilerle” elde edilenlerin niteligini azaltmiyor ama

¢agdas insanligin sorunlanm keskinlestiriyor.

Eger XXI. yy.'in dinyasi, biyime masraflanni en aza indirmek
arzusuyla yetinerck gelisimin eski model temellerini koruyacaksa,
kapitalist yonetim modeli, kendi ahlaki temelinin kisithgindan
siyrilamayacaksa, bu yazyil istikranni koruyabilecek mi?
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1.4 POST ENDUSTRIYEL DUONYA

Sadece bir kesimin degil, insanlifin timdndn ¢ok daha adil bir
ckonomik bayime elde etmesi ve gelisim saglayabilmesi igin digtince
dretirken, politik ve ekonomik organizasyonlann yonetiminde cagdas
sistemin yetersiz kaldifs ortaya aikiyor. Bu gercekten bayle mi?

Sik stk post endistriyel olarak adlandinlan ¢agdag ban dinyass,
gercekee gelisiminin yeni bir evresine gecti. Finansal kapitalin ekonomik
spirali veya bilimsel temelli teknolojik ekonomi gibi isimlendirmeler,
¢ok fazla gelisen yeni global ekonominin olusumuna bagh cagdas
uygarhik faaliyetlerinin igerigini daha net agiklamaya yanyor.

Endistriyellesmis toplumlar, ekonomik iglemleri ve organizasyonlan
agisindan, gelencksel sisteme sahip toplumlardan, olanaklar aym
yekilde bayik olmasina kargin, ¢ok keskin cizgilerle ayriliyorlar. Belki
de bizim giderek daha da gozle goralar hale gelen bu gelisim sorun.
lannin ¢dzimind de burada aramamiz gerekiyor.

Donyanin gelecegine iliskin varsayimlar, bilimsel gelismeler,
bilimsel ve teknolojik gelismelere yonelik dasinceler son derece
ilging gortintyor. Geleneksel ckonomileri zafere gotirebilecek bir
organizasyon modeli, Batu'nin post modern ekonomisinin yeni
sinirlara ulagma ¢abast olarak agik¢a hissediliyor ve bir ictepkiye
dondgiyor. Marksist iktisat terimlerini  kullanirsak, dretim
sermayesinin ve insan emefinin dogal kaynaklannin gelisimini
saglayan en 6nemli araclanndan iktisadi bagimlib@in zafer denemesini
post endistriyializasyonda bulmak momkinddr. Yeni ekonomi,
toplum hizmeti igin farklh giglert, reknolojik degisiklikleri ve her
seyden dnce bilimin ve bilginin baydk potansiyelini kullanip, onlan
tesvik ediyor ve ortaya gikartiyor. Endastriyel alanda, dev fabrikalarda
dretim yapmak yerine ckonominin asil dznesi olan kisi, bilgisayar
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teknolojisine ve tim dinyanin bilgi baglantisina baglandifn zaman,
ckonominin gehresi degisiyor.

Farkli dogal kaynaklann kullamimi, doganmin gelisimini durdur-
madan yalnizca sinirlamalarla yetinilip, ileriemenin yenit bir formalle
gerceklestirilmesi halinde, gelisimin ¢agdas mantugini yakalamak kolay-
lagir ve gesitli analizler sonunda elde edilen kaynaklar, iledemenin
zaferiyle baglantli olabilirler. Eger timiyle bilgilendirilen bir cevreye
tim ddnyanin nasil entegre edilebilecegini goriirsek global geriligi yeni
ckonomiyle agmamuz ve hatta en geri toplumlanin yarana potansiyelini
hayata gecirmemiz mamkin olur.

Bu gercevede post enddstri, en bagta (nsanhifin yaranc: potansiye-
linin geligimiyle baglanulidir, Elbette bu durum, erken kapitalistlegmis
hristiyanlik etigine benzemeyecek ama yine de dinyadaki genel
anlayigin temeline ve dilnya Gzerindeki insan varhi ddstincesine bagh
olan insan emeginin kendisi, yeniden degerli bir anlam ve ahlaki bir
olcar olacaknr.

Ne var ki post endistriyel sistemlerin benzeri gelisimlerini saglamak
icin hanirlanan rasanlar, hentz kendi kendini hakli glkaramayor.

Yeni egitim yontemleri, teknolojik bilgilerle dretim imkani, hem
sosyo-ckonomik hem de bireysel buyimelerin temelinde yer alacakur.
Post enddstriyel danya igin teknoloji ve onunla birlikte “dinyamn
ctkar saglamadiy™ herhangi bir Orind yaratma imkami Gnemli bir
agamadir ama uluslararas: anlamda global ortakliklarin eski normlan
koruyarak ekonomide yer almayr sirdOrme disncesi, maalesef eski
goriglerin manugyla gelisimin yeni kriterleri olmaya devam ediyor.

Geligim sinirlamalan ve gelisim imkanlan Gzerinde var olan kontrol,
batt uygarhfinin temel kaynaklannda yer alir. Banbnin ve onun
stratejisinin ekonomik (stOnlaga, imkanlan, agin karla elde edilen gkar-
lan, teknolojik gelisimin yeni simidannin tekellestirilmesindeki temel
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avantajlan tim dinyanin var olusunu stirdirebilmek icin kullanitmalidir.
Ustiin bilginin sonuclan, sadece onlan olusturan ayn tutulmus bir grup
insana degil, tim dinya devietlerine ve toplumlanna maledilmelidir.
Bugiinkii kutuplagmalar, dinyada esitsizliklere neden oluyor. Bag,
teknolojik ve entelektiiel tstinloginin sonuglanm dinyaya satmay
hedefliyor ama dstin olmanin gergek anlami bu olamaz. Ustelik bax
dlkeler, ban teknolojisini ve bilimsel bilgilerin sonuglanini saun alirken,
bunu yeniden Oretebilmek, hama kullanabilmek icin teknolojik ve
digiinsel imkanlara sahip degiller. Beyin goc, donyanin birgok dlkesd
icin temel sorundur; ¢linkdl boylelikle hem yeni Qretim potansiyeli hem
de bu potansiyelin yenide tretilebilmesi olasihg kaybedilmekredir.

Borglanma dzerine kurulu ekonomiler ve borsa oyunlannin finansal
piramidine bagl agin kar edinme kaygsi, gerek deviederin gerekse
cesitli qikar gruplannin yardimiyla global finansal ekonominin
olusumunu saghyor. Oysa post endistrinin prensibi yaranciliga,
emegin yeniden deger kazanmasi distincesine ve insanhk yeniden
kesfedilen ekonomik potansiyeline dayanyor.

Finansal ekonomi spirali, aslinda en alt dozeydedir. Para ugruna para
kazanma digincesi yuziinden bu paralann bulundugu yerde kendi
etrafinda sarmalanmasini siirddiren spiral, kann sistematik olusumuyla,
emegin uzun sdreli dagilimi ve Gretimiyle baglanuli olamyor, Global
bilgide astinlik saglayan Bau'min elinde bulundurdugu bitin
kazanglar, bilgisayarlardaki kuru rakamlaria bilgi fetisine dondgtiler.

Bu sistem, uzun 2amandan beri gercek ekonomi ile onun finansal
araclanndan elde edilenleri arasindaki bagini kaybederek, sadece
global ekonominin ertelenen iflasinin bir mekanizmast haline geliyor
ve gelecegin thketim sistemine dondsayor. Global ekonomide
gelisimin evrensel mekanizmasi insanin finansal piramide duydugu
inancin  sarsitlmasina, gelecekte bu piramidin dst basamaklarda
bir yerde kazanabilecegi yeri asin Snemsemesine, daha asagida dura-
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caklaninsa aldatanlar olduguna inanmasina yol aciyor. Bu gelisim,
globallestirilen sistemde refahin on kosuluymus gibi sunuluyor ve
donyanin  diger bolomanlerinin geri kalmish@inin  korunmasinda
danya liderlerinin kisisel ¢ikarlaryla birleserek tamamlaniyor.

Politika, bilgi akislannin, sermayenin, kararlann, kaynaklann, bilg-
lerin ve ekonomik islemlerin gok tizerinde ayn bir spiral olarak gelismek-
tedir. Bannin post endistriyel ekonomisinin gelisimi, bayik oranda hem
battyr hem de dianyanin geri kalanini iretim sonrasi (post iiretime) ve
emek sonrast (post emege) diye tammlanabilecek bir noktaya tagiyor.

Danyada, bagimli gelisimin yeni bir tipi olugmakea. Bu geligim,
sadece Bat gibi dogal kaynaklara bapimhlik, dis bor¢lanma ya da
omegin Rusya'daki gibi yannm yetersizligine bagh finans sorunlan
olmadan da gerceklesiyor. Bagimlihigin en énemli bicimi, gelisimin
yeni sonucunun yaradilisiyla yakindan iliskili teknolojik bilgi bagidir.

Gelisim bag, yalnizea Bati'nin elindeki kaynaklann diger dlkelere
ulagmasi ve post endistriyel dinyayla etkilesim kurulmas: ya da kurul-
mamast icin olugmakeadir. Kisacast bu bag, teknolojinin ithali
anlagmasindan ve yanrnimlanndan ibarerir.

Post endastriyel toplumlann gelisim sorunlan sinirsizdir. Efer amag
sadece yeni bir temelin yaraulmasiysa ve ban uygarhiginin yeni, Gstin
teknolojisiyle simirdandinlmigsa, biz uygarhipin  ckonomik gelisim
sorunlaninin  karmagasinda, yeniden dretim hakkinda konusulmaya
devam edildigini soyleyebiliriz.

Teknolojinin kullanilmas:, global durumun normallestirilmesi ve
geligimin bugdnka tezler cercevesinde yapilacak denemeleri igin gerek-
lidir. Diinya tarihinde yasanan ekonomik krizler, eninde sonunda dzel-
likle teknolojik verimin artinlmasina neden olmus ve baylelikle
atlaulabilmigtir. Gelisimin, romantik ve hi¢ gereksi olmayan bir
sinirlandirma Onerisiyle, tam olarak tabiatin baglangicr gibi ele alinacak
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“yeni arkaiklik™ yaratabilmesi Gitopya gibi gorindyor.

Gelisim ¢itkmazlanyla bag edebilmek igin, yeni teknolojik hamlenin
yardimiyla biling dazeyini arttirmug insanlar, dinya dzerinde egemenlik
ve dstinlik saglamak dururken, kendilerini sinirlandirmay digtinen
diger gruplar tarafindan kontrol altna alinmayr istemeyecektir.
O zaman gelisimin bilimsel ve teknolojik olarak huzla ilerlemesi ve
post endistriyel sartlarda iktisadi organizasyon prensiplerinin
temel degisimlerinin gergeklesmesi yeni ve cok daha rehlikeli iglemlert
yaratacaktir. Bugln tasavwur ettigimiz “gelecegin teknolojileri”, yeni
ufuklar acarak insanlifin sosyal, ekolojik, demografik sorunlarinin
¢oziima gibi gordlebilirler.

“San Makro Sistemleri® sirketinin ortaklanindan biri ve aymi zaman-
da sirketin dnde gelen arasnrmacs: Bill Joy''un Nano? teknolojisi
konusunda yazdifn makalede beklenmedik ve ¢ok sasirna bir dOsince
yer aldi: “Eger XX, yizyl, kitlesel imha silahlanimin yozyili olduysa
(insanlik bu gergekle bir arada yasamayi ¢ok az ve kol bir sekilde
ogrendi), o zaman simdi de kitlesel imha bilgilerinin ikinci yozyih
baglamis demekrir,

Atom bombasinin dretimi icin o kadar biyik sermaye ve hammadde
gerekiyordu ki, yirminei yizyilda sadece birkag giigli devlet bu talebi
kargilayabilecek durumdayds. Boyle bir silahin kullanilmas: ve ona bagh
olan hersey (bilimsel ve teknik dokiimanlar, denemeler vs.) ciddi bir
devlet kontrold alunda olmaliydi. Béylece kendi halkina kargi sorumlu-
lugunun bilincinde olan hakimeter birbirleriyle anlagmalar yaptilar.

T

Neden pelocefin bize (htiysa vir, Wired, 2000 Nisan

Bir metrenin mibyarlasca bolimd - momlatls v bawt molekbllerle olcalebilen bir
r. Bu boyumaki elemender, molektle goce bir byse's, younbujuyls bilgeyl  kapdetmepe in
ve woucta “heap makimalan® ve amg (rennden detilen woyalin limith ve husd dedleyen
srntenda seirh olmayan hafaay oide ediyor,

i
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Nano teknolojilerin, genetik mihendisligin ve robot teknolojisinin
gelisimi, insanlar igin boyok yararlar saglamakla birlikte, kargilikli
kadiamlar daha az travmatik olmayan ama daha az deger tagiyan yeni
araglann da ortaya ¢tkmasina neden oluyor. Ustelik bu araclar arnk
devleterin kontrolinden yavas yavas ¢tkmaya baghyorlar. Yeterince
zengin dev kuruluglann veya kiigik ve birtbirinden ayn gruplann
ellerine dagayorlar.

Global para ckonomisinin ve yeni weknolojilerin gelisim spirali,
ckonomik dinyada yenl etik anlayigi, hizh gelisim, kanun digi global
ekonomi, korkulan hiz olasih@ini doguruyor. Politik ter6rizmin giderek
keskinlesen drnekleri, atom santralleri, kimya fabrikalan, askeri dazen-
lemelerin kusursuzlugu hakkinda kuskular olusturuyor; muhtemelen
yakin bir gelecekte atom “mikro bombalarinin” ve benzeri strprizlerin
hazirlanmasi gergek olacak.

2003 wilina dogru bilgisayar kapasitesinin 2000 yilina oranla
milyonlarca kez artacagn hesaplanmaktadir. Bilinen sistemlerden ¢ikan
islemler, sosyal islerin azalmasina neden olacak, en son sistemlerin
yikselme “spirali”" insanligin tahribatini derinlestirecek ve bitin bun-
lar yasanacak acilarin sadece yansi olacakur. Programalann kigisel
kaprisleri oraninda, bauli insanin genetik ozellikleriyle diger insanlan
alt edebilecek nano virtisler (spiral olmayan virisler degil, verilerin
viriislerl) igeren bilgisayarlar tiretebilecek.

En korkuncu, sadece devietler degil, ticari dev boyutlu sirketler de bu
ucuz ve kolay clde edilebilen silahlarin dretimini kontrol alunda
tutabilecek durumda olamayacaklar. Bu dretim, yalnizea bilgisayar
konusunda genis bilgiye sahip ban qilgin gruplann elinde olabilir.

Joy, insanlik adina kontrold mimkin olmayan nano virGslerin
gerceklesmesi muhtemel olan hatalar yizinden Gretilmesini istemiyor.
Gelecekte canli organizmalardan ¢ok daha kagok, ¢ok daha etkili ve
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¢ok daha saldirgan virisler, yery(zinde istisnasiz tim albimin
molekillerini birkag gande yok edebilir...

Teknolojik gelisim, ekolojik sorunlarin ve diinya gorosine iliskin
kaygilann saflainmi da  deglistiriyor. Ornegin geleneksel tanm
ckonomisiyle danyanin sirekli artan nifusunun guda ihtyaa talebinin
karstlanmasi, yani global olgiide yiyecek probleminin ¢6z0mi
imkansizdir. Ancak genetik teknoloji yardimiyla, genetik agidan bigim
degistirmis drinleri Greterek bu sorun ¢ozilebilir. Bozulan ekolojik sare-
larda yasam niteliginin ve sagh@in korunmasi, sadece ubbin teknolojik
gelisimleri yakalamasiyla mimkdndar. Bilinen teknolojilerin ilerideki
gelisim spirali dikkate alindift zaman bireylerin élomsizlagonin
gergeklesmesi hakkinda ortaya aulan sorular bile ¢ok yakinda
yanitlanabilecekeir, Ne var ki insanlar yasamakta olduklan sosyal
katmanlara ve irklarina 62g0 ozelliklerine gore birbirlerinden aynildiklan
igin, yalnizca ayn titulan bazlan igin yagamin sonsuzlugunun mimkin

olabilecegini sdylemek peygamberlik gerektirmiyor.
Tarihte insanhifin sezdigi ama engelleyemedigi tehditler icin “aptal-
ca sistemler yapilandirdit™ agik¢a gorilmektedir. Sonuc olarak

teknolojik alandaki gelismeler de ayni sekilde onceden idrak edilmesi
zor yeni sorunlar olugturabilir.



2/ Kuresellesme
Durduruluyor mu?

Capdas donyanin ekonomik geligim simirlan hakkinda ne kadar cok
konugursak, yeryQzinin top yekiin benimsenmesi ve dinyadaki
karmagtkhigin netlesmesi o kadar kolaylagir. Nasil olsa kiresellesmenin
temelinde, kaynaklanimi ¢ok daha fazla tiketmis olanlann bu glne
kadar benimsemediklerinin yardimiyla sorunlanni ¢ézebilmesi yatmak-
tadir. Ditnyarmun timine hizla sahip qikilmasi, siddetle sahiplenilmesi
uygarlagmug bolgenin yavas yavas geniglemesini saglar. “Gelisim
sinirlan”  dagincesi, sadece “dinyanin kendi simirlanna”, vyani
yerkitrenin fiziki stmirina iliskin olarak ortaya anlmakeadir.

Kiresellesme, her seyden once ckonomik gelisimle ve uluslararas:
iligkiler sisteminin olugumuyla ilgilidir. ilerlemenin temelinde
insanligin kaltirel dzelliklerinin ve sosyo-politik organizasyonlarinin
da koresellesmesi goze carpar. Bunlarin her birinde kiresellesme
olgusu kendi manugint ve dinamigini yaratir. Biz burada gelisimdeki
ctkmazlann kaynaklarini, postmodern diinyanin yeni sorunlanni, dzel-
likle de kiiresellesmenin ckonomik eksikliklerini gérebilecegiz.

Ozellikle tzerinde durmamiz gercken konu, kiiresel ve sosyal modellere
gore ayn ayn olugmus politk ve kiltarel yapilann anlamlanndaki
karsihiklar gibi, ekonomide, uluslararas: politikalarda ve askeri drgutlen.
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melerde de ortaya gkan karsithklardir. Bu nedenle “gormeyi” bekliyonuz.
Diinyanin  gelisiminde globallesme trendine gosterilen tepki, farkh
toplumlann ve kiltirlerin bilincine, bagimsizhk anlayisina gore degistigi
igin, sadece gelisimin kendi perspektiflerini degil, global evrimin
perspektiflerini de verdikleri isareter 1sifinda gergekei olarak inceliyoruz.
Farklhh toplumlar igin, yalnizca ekonomik alanlar degil, kendi gelecek-
lerinin ve haklannin belidenmesi de kiresellesme tezlerine ve gelisimin
evrensellesmesine bagh oldugu igin, biytime kaynaginun tek caresi olarak
global donya ortaya ¢ikar. Kiresellestirme iglemi, bize danyamin
sinirdanini daha net olarak hissemtiriyor ve giclenme ihtimali yiksek yeni
uygarhigin parcalanmas: fikriyle amamlaniyor.

2.1 KURESELLESME VE YATIRIM: ORTAK DUNYA MI
YOKSA “GELECEGIN OZELLESTIRILMESI® Mi?

Gelisimin yeni stratejisini sadece kendisi igin yaratan, “gelecegi
Ozellestiren™ “uygar insanhifin” muazzam kandirmacasi, ¢apdas
Bat'nin tarihi agik¢a gozler dnandedir, “Uygarlasurlmig danya", bir
taraftan kibirlenerek taleplerini arturicken, diger taraftan kendini koru-
ma gidisiyle uzun zamandan beri dengeleri saglamaya calisiyor,
Bat'nin teknolojik gica ve refahinin yikselisi cok biyik bir illazyona
yol agmakea. Gelisim tehlikesi ve simrlandirma kavramlannin anlam,
bannun kigik burjuvasivin ve iktidan elinde bulunduran seckin
kesimin giincel ve siradan bilincine gore sekilleniyor.

Bu durum yalnizca Ban'ya 6zgi bir sagliksizhik degildir. Komanist
tlkelerde de yasganmusur. Sonugta ¢agdas bat uygarhign tim muhalefe-
tine ragmen komdnizm ddgtincesini “igsellestirildi”. “Dianyada
Tannsal Egemenlik” atopyas:, “altun milyarlar” fikrinden ¢ok da farkh
degil. “Sec¢im” varyantlarindan biri olarak bannin i¢ secimi ve ban
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danyasinin i geligkisi olarak kargimizda,

Kominizm alternatifinin ve “ikinc dinyanin” iflas;, Ban'nun aGstiin-
logd dninde simrsiz imkanlar handadi. “Global yayhgla®™ birdikee
kaynaklar ve yasam micadeleleri icin gesiti diastnceler dretilirken,
dionyanun zithklardan olusan sistemi daha da belirgin olarak ortaya
gtkmustie, Bunun yarusira Ban, $.5.C.B."ne kargi yOrGmog0 bayok rekabet
sona erdigi igin dinya Ozerindeki kontrold elinde bulundurma, insanhg
kendi yoringesine katma gibi iddialarimi kaybederek, gelecedl sadece ken-
disi adina yaratma cabasina dagtil ve tim dinyanin “kurtulusu” icin
yillardan beri 6ne stirdiga ihtiyaglardan vazgecip, motivasyonunu titkerti,

Uluslararas: iligkiler sisteminde sOper devlet ABD'nin, rakip-
lerinden, manefiklerinden ve en yakinindakilerden kopmaya basladig
stiregte, koresellesme konusundaki gelismelerin de parcalandiin
gozleniyor. Bu arada ¢agdas tlkelerin gelisim gcd ve niteligi, bilimsel
ve teknik alanlarda ulaguklan dozey, ckonomik ve askeri gigler,
finansal kaynaklar ve imkanlarla insanlgin geri kalanindan tam

anlamiyla uzaklagtg biliniyor.

Bu olgulann nedigi, bir sorunun sorulmasini kaginidmaz kilyor:
Globallesmenin sonunda en yeni somargect bu kez Amerikah'lar m
olacak! (Burada gelisimin potansiyel tehlikesinl goren ama istemeyi
strddren gigler de bulunmaktadir.) Sorun, sadece ban dlkelerinin boyle
bir gelisimi kendileri icin istemelerinde degil, bu istegin etkisiyle son on
yil igerisinde danyadaki degigimleri “sonuglandiran” digancenin hangi
amaca yonlendirildiginde ve nasil {lerleyeceginde yanyor.

Tom donyarnun “kukla® haline getirmek ve "gelecegi ozellestirmek”
i¢in sirddralen yeni bau stratejisi, ddnyanin global yerlesim sorun.
lanindan s0z etmeye bagladi, “Geriye kalan danya”, “alun milyarla”
birlesen hak arayislanini Ban'dan alip kendi kendisine sunmug oldu.

Gegen yilizyhin 90'h yillannin baginda S. Huntington “uygarlikiarin
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cangmast” dokrrinini yayinladigt donemde, buginkinden farkh olarak
bau dOnyast ban sosyo-kOltirel platformlarda ileri sirdien uygarhik
sistemlerinin esitsizligine dair dostinceye muhalefer etmektedir. Bu
durum, ashinda bat bilincinin goz gibi sakindit “gecmisin sdzcogn”
olarak tanimlanir. Sonugta bu yaklagimin kendisi, uygarliklanin iginde
Bat''nin en ¢agdas olmasi gerckirken etkilerini ortadan kaldiramadin
“tarihinin sonucunda” ilerleyen doktriner temalar ig¢inde bir varyant
olarak kaldigini gosteriyor,

Dandn ve dnceki giinin giindemine ¢ok keskin bir érnek olan bu
yaklagim, aniden ¢agdashk olarak goraliirse, buginin ve gelecefin
gercek sorunlan hesaba kanlamaz hale geliyor. Kendisini dinya
uygarh@inin 6nderi olarak ilan eden Batn'min temeli bu onderligi
iistlenmesi igin yeterli midir? Aydin Avrupali'lann ve Amerikali'lann
cofunlugu, kisa zaman Once timdyle farkli bir gorantime sahipti.
Simdilerdeyse Ban uygarhigy, derin bir bunalimin ve degisimin egiginde
bulunuyor. Bunun pek gok nedenlerinden birini su stzlerle Grnek-
lendirecegiz: “Bunalim, asafi yukan ban kiltirlerinin ve toplumlaninin
hepsine ve bunlara ait tim dnemli kurumlara ayni anda yaklagiyor.
Sanartea ve bilimde, felsefede ve dinde, kanunda ve ahlakta ortaya gikan
olumsuz gérantiller, aslinda bu bunalimin belirtileridir. Sosyo-politik
ve ckonomik orgidenmelerde, evlilik birliginde ve aile iginde yasanan
olaylarla birlikte krizin belirgin bir sekil aldign gozleniyor. Kisacast
bugiinkil davraniy ve disincelerde gorinen aksakliklann hemen
hemen timi yagam bunalimina bagh ve bu durum, son dort yizyl
boyunca ban kiltirindn toplumsal yapisinin ¢okisting hazirlamakea.”

Bu sdzler herhangi bir koministe degil, anld Amerikal filozof ve
sosyolog Peter Sorokin'e aittir, Onun tek bagina oldugunu séylememiz
mimkin degil. Yirminci yizyil boyunca, yeni Avrupa uygarhginin
igine digtiiga gtkmazlan, bizler dzellikle bauli digtnarlerden ogrendik.

Ban uygarhifinda gelisim ve ilerleme dastincelerinin derin bir krize
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neden oldugu kisa bir stre dnce ortaya gku. Bat uygarhif, bir taraftan
yeryQzii nifusunun arnsina teknolojik gelisimle degerli ve anlamh
careler aragtinrken, diger taraftan diinya kaynaklannin sonundan séz
edip, bu &ziire sifinarak gelisimin esitsizligini, varsillarla yoksullar
arasinda giderek artan ugurumlan daha da ileriye tasiyacak ve bunca
sorunun Ustesinden gelemeyecekrir,

Bu tamsma, “tiketim toplumunun® hassas sorunlarnim ortaya
¢ikardi, Yasamin anlamindaki degerleri tehdit eden bosluk hakkinda
yapilan tartigmalar, incelemeler, titketim toplumunun illizyonu vs.,
esrarh bir sekilde ortadan kalkn. Yeni olusan benzeri durumlarda
dogan celiskiler ve sorunlar, “tarihin sonuna” pek benzemiyor. Radikal
bir degisim ve dazelme gercktiriyorsa, bu model dinya icin nasi
buyruk sayilabilir?

Ban dinyasinin hiimanist hedefleri esrarengiz bir sekilde unutul-
mustur. Yazyildan daha uzun bir siredir, danyada Avrupa tablosunun
zaferine karsin gok zor bir is devam ediyordu. Ortagagdan kalma
disanceler, eski kabul edemedigimiz kurallar ve yabana uygarhiklar,
insanin ne igin yagadi@i sorusuna cevap bulmaya ¢alistyor. Aydinlanma
caginda ortaya ¢tkan modern ve gelismis dasinceler, yazarlann,
filozoflanin, bilim adamlarinin galiymalaninda goglolik ve incelik
olarak belirlendi. Onlar, yeni Avrupa uygarliinin temellerini, strekli
varoluy fikrinin rahathfini golgelendirerek, ban ilkelerinin finansal,
askerl, teknolojik giclind dne qkardi. Simdiyse Avrupa modelinin
gozden gecirilip degistirilmesiyle bir yere vanlamayacakmus gibi
goriindiyor. Bu sorun hakkinda yazlerce kitap yaznp bir o kadar da
konugtuktan sonra ban dinyasi, birdenbire bir korku romaninin
yasayan Olds0 gibi yeniden dogmaktadir. En bayik talihsizlikse
insanlifin birligi ve kanunlar dnindeki esidigini savunan hiimanizmin
diseiigi konumdur, Elbette hiimanizm bir postilat yani bir dnermey-
di. Geligmis tilkeler, zayiflan korumayr sadece insan olduklan igin bile
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gerekll bir gorev saymak zorundaydilar. Yoksullar, egitimsizler, aglar
hakkinda endise duyuluyordu. Refaha ulasabilmelerini saglamak icin,
onlan gelisimin Ost seviyelerine kadar ¢ikarmak gerekeigi soyleniyordu.
Insanlar, yalnizca bu fikirleri retmekle kalmiyor, ellerinden geleni yap
mayt da deniyorlardi. Ne var ki hem ok zaman hem de pek ¢ok imkan
kaybedildi. Tasanlar ve anlagmalar hakkinda sayisiz kitap yanldi; ve
yaznk ki sonugta elde edilenler yeterli olmadi. Ustelik aruk dabha zapf
olanlar ve ag insanlar igin sorumluluk duyan hig kimse yok. Her isi
yolunda giden beyler, bu durumun onlann segimi, hatta onlann suclan
olarak goriyor. Bu yizden, Ban'nin gikarlanni dogrudan dogruya
tehdit edebilecek olaylar s6z konusu degilse, stkint geken alkelere
yapilan yardimlar en aza indirgeniyor,

Kisa stre oncesine kadar hiimanist olan dinya aruk bélanda. Ban
Glkelerinin belirlenmis stratejilerine gore, o dlkeye sipinmak isteyen

insanlar arasinda ise yarayabilecek olanlara izin verilmekre, gereksiz ve
tehlikeli sayilanlarsa hemen uzaklastinlmakeadir,

Bunun yam sira ban, “alun milyarlar®, gelecek projesi ve “kendisi”
icin olusturdufu stratejilerin tuzafina dised. Endistri ¢aginda, batinin
ckonomik ve sosyo-politik modeli diger toplumlann gelisimi igin gerekli
oldu. Bugiin danyada gozlenen sosyal yap: ve yeni global postendistriyel
ckonomi dncelikle bati toplumlan igin ek ve i¢ sorunlar yaratyor, Diger
yandan “kiztl milyarlar® da “dogal bosluga dayanamadigindan®™ hizla
degisime yoneldiler. “Hiristiyan danyastan yok olusu® ditsincesine
dayanan ve “lslam globalizmi™ne iliskin tez, yeryizinde yasayanlann
bayik bir boloma igin Islami bugiin icin cazip ve uluslararas: bir yapi
haline getirdi. Bu durum yalnizca Ban igin degil, bat kargidan icin de
gelecegin dzellegtirilmesi fikrinin arpicr ve agik bir kanndir.

Islami digiincenin dayandifn mannk cok basittir: Efer gezegenin
kaynaklan her seye ragmen sinirh ise ve herkesin hayarta kalmasi
mamkin degilse neden biz degil de ban uygarhi var olmalidir?
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Bat dinyasimin elde ettikleri, cagdas uygarliin kendisi, bilimsel ve
teknik ilerlemeler, Ban'nin ¢ikarlannin Gstinlaging aklamaya yonelik
denemeler olmaktan ate bir anlam icermezler.

flk olarak, “uygar dinyanin” karsidan, insanlizin bayok bir kism, yani
“ezilenlerin gogunlugu” adina konusmak icin hak iddia ediyorlar. {kinci
olarak ise insanhifin iledemesini saglayan entellektiiel ve teknolojik lider-
lik igin Ban'min gosterdigi Omnekler genellikle “dogadan uzakdagma”®,
“sahip oldugu bilgiler nedeniyle kibirlenme”, “seytamin dofusuna ben-
zeyen bilimsel ve teknik ilerleme” mnimlamalanyla yok ediliyor ve
insanlin global sorunlanmin yaratan unsurlar olarak sunuluyor. Bu
yozden ddnyanin varlifini sGrddrmesine izin veren gelisimden vazgegis,
liderlerin bulundupu mrih gemisini terkedis, doga ve tann korkusu
gelenegine geri donds, bat danyast kargilannin mann@inda bulunuyor,
Bugiin egemenligini yitirmis toplumlar segtikleri yoldan geri donmeyi
istemiyor ve teslim olmuyorsa, bu ideolojik kavgada geride kalanlanin ve
bilingsizlerin “6ncO ve medeni uygarliklar” tarafindan cezalandinlmalan
kaginiimazdir. Militarizmin genigletilmesi, gizli servislerin engellenmesi,
degisik silahlann yaranlmas: ve armnlimast pek de dnemli olmayan islerdir.

Eninde sonunda “bannin segtigi” gericilik, bat kargidannun gericiligiyle
tam da bu noktada ¢arpisir, Gordagimiz gibi, bu tamsmada kazanan taraf
olamaz, ¢linki belli bir asamaya gelindigi zaman bu kez de bir bagkasinin
basan saglamasinin imkansiz oldugu yeni bir hedef ortaya cikacaknr,

Sonucta dnceden sezilen “uygarhiklann cansug” cag, uygarliklann
birbirini tahrip edebilmek igin, herkesin herkese karst savasuf “yeni
ortagaga” tehlikesini doguruyor. Teknolojik gelisimin cagdas seviyesi
bu topyekiin ve kargihikli yok edigi ne kadar huzh gerceklestirirse,
dinyanin varhina sardirmesine iliskin herhangi bir distince o kadar
¢ok imkan sunar. Dinyanin kendi kendini timiyle yok edisi sadece
uzak gelecegiin degil yakin gelecegin de sorunu olacak.
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2.2 YENI DUNYANIN “EKONOMISI”™ VE “"POLITIKASI"

Bau'min dinya Qzerindeki Gstinligine bagh sorunlar, bugiin
dinyayt birlestirdigi ve degistirdigi icin, karesellesme sz konusu
oluyor., Cagdag dinyamin Gzellikleri ve tarihi gergekligiyle var olan
kiiresellesme, bugin zalimce yapilan tartgmalann ve sosyo-politik
karsithfin tam ortasinda yer almakeadir. Kiresellesmenin bugiinkd
gelisim egrisi, tek ve karsilikli bir bag iginde, islémlerin daralmast ve
azalmasiyla diinyayr tek bir olusum haline getiriyor. Bu gidisin bizim
imkanlarimizla durdurulmas: mamkan degildir,

Eger buginka karesellesme hakkinda konusursak, her seyden Once
bunun ban dinyasina ait olduunu soylememiz gerekir. Tarihsel
kesinligi olmayan bir gerceklik olarak kiresellesmeyi, cagdas diinyarnuin
yeni jeopolitiginde ortaya ¢ikan ve global islemlerle yonetilen yapisiyla
birlikte anlamak zorundaya.

Cagdas danya, yveni kogullardaki devletlerin, bolgelerin ve yonetim
sinirfannin isaret ettigi anlamsiz yapiyr reddeden veya dinyanin yeni
politik haritasinda yer alan yeni adacklann gorindaga yerde ortaya
¢tkan bir danyadir,

Bugiinkil diinya, ne ¢ok yonlii ne de tek yonli sayilmaz. Bu dinya,
kutuplaninin niteligi bilinmeyen, hedeflerin ve tepkisizligin net oldugu
yerlerde var oluyor. Buglnkd danyamin kutuplaninin sezilmesi ve gos-
terilmesi nasil olacak?

Boyle bir durum devletin klasik modelinde ortaya qikan kriz, sosyo-
politik dinyanin yapisallasnnlmas ve drgitenmesi hakkinda yetenek-
ler gelistirilmesini dngdren global fikri yansitmaktadur.

Bugin “jeo-ckonominin” global bigimlendirilmesine iliskin goris
daha da saglamlagiyor. Boyle bir yaklagim insanligin daha sonraki
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degisiminde eldeki faktorlerin Gnemine, global iktisadi danyanin ilk
siralardaki olusumuna ve dstinlogine bagh olan fikirderi yansinyor.

TNK? olmayan ama global finansal ckonomi spiralinin yeni
sisteminde yonlendirilen ve dizenlenen rolan giglendirilmesiyle,
dinyanin farkh bolgeleri arasinda emegin ayirimini ve branslasmasint
saglayan global ekonomi, baydk bir dinya dozeninin olusumunun
yeni bir sistemi gibi dntmutzde duruyor. Bu jeo-ekonomik iliskiler,
devletlerin bulundugu bélgelerde dinyanin yapilanmasina paralel bir
sistem igersinde ve ulusal devleterle ayni yonde gelismekredir.

Ulusal devlederden hemen hemen tam anlamuyla bagimsiz olan
TNK'lar (milli cemiyetler) ortaya qikn. Egemen devletler, kontrole izin
vermeyen, sliratle para transfer eden, gezegenin farkli koselerinde yanrim
yapan, devlet sinirlan disindaki serbest bolgelerde kazang biriktiren ulus-
lararas: kapitalin temsilcilerinin dntinde sik stk gagstz kaliyorlar.

Buglin sanki iki paralel dinya ile karsi karsyayiz. llkinde devleder,
sinirlar, uluslararast mahitler var; ikincisinde ise bunlarin hicbiri yok.
llkinde anayasalar, kanunlar, egemenligin paylagimindaki prensipler esas
aliniyor; digerinde sadece sermayenin bagimsiz, cogunlukla da kuralsizhiga
benzeyen bir oyuna 6zg0 kurallan bulunuyor, [lki, bir dereceye kadar
sabit: Kararlanmi barokratik islemlere devrediyor, yayinliyor, kontrol
ediyor vs... Ikincisi, spontane ve esrarengiz: Burada insanlar takma isim-
lerle hareket ediyor, yoktan var olup, tekrar yok oluyorlar.

llk danyada sizinle yagiyoruz. Bu dinya, anlagihyor ve goralayor.
Bu danya, hayat hakkinda disandiklerimizi elde edebilmemiz igin dzel
olarak olusturuldu, [kincisi sir; gdzimoz0n Online getiremiyoruz.
Burada her sey camurlu, hasir alunda. Kanunlanini bilmiyoruz. Algilan.
mak icin uygun bir hale getirilmemis. Bu dinya, takma adiyla var olan

3 TNK: Tyumen Ot Company sdl Rus glekes
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bir donya. “Liberal degerlerin korundugu™ yerde donmekte olan bir
dinya, islam fundamentalizminin ve Taliban'in komutanlarinin “hisse
senetleri fiyannin® global pazarda dagmedigi ve degismedigi ana kadar,
soz(ni etmedigi kursal savasa benzeyen bir fetis.

Uluslararast devlerin dinyanin belirli dlkeleriyle siki baglan olan,
iginde ilerleyen ve geri kalan sektorlerin gorildaga hiyerargilestirilmis
jeo-ckonomi ortaya gikmakeadir. Bu sekilde bugin global ekonominin
st (post)endistrilerinin, yiksek teknolojilerinin, finansal agdan kon-
ol edilmis scktorler paketinin sahipleriyle birlikee “Asya™Pasifik
Okyanusu bélgesi, dinyanin yeni endastriyel merkezine ve bir dinya
fabrikasina agir agir dontstiginde A.B.D. ve Ban timiyle var oluyor.
Alr katlarda ne yazik ki Rusya'ya daha da yakin olan hammadde danyas:
bulunmaktadir. Bu surette gelisimin objektif mann@, bu piramidin
daha énemli ve uygun hiyerarsik seviyelerinde bulunan “korsanlann”,
farkl devleterin, bolgelerin ve dev kuruluglann rekabet oluyor.

Aymi zamanda bilgi sahibi oldugumuz bu ¢ag, devlet sinirlaninin
disinda ve iginde, yasadifimuz rejim ne olursa olsun, global yénetime
gegise izin vererek gercek globallesmeyi sagladh.

“Internet” gibi bilgi veren aglann yayginhifn, cografi yerlesimlerin
sirekli baglann halinde olmasiyla bulunduklan yerden bagimsizca
baglann kuran kisiler arasinda, bu baglantinin ucuz olmasint ve kolay
ulagimi saghyor. Bu, ammk jeopolitk ve ideolojik simirlamalardan
siynlan  insan iligkilerini dzgir ve gigld bir hale getiriyor.
Cagdaslastinlan ve ucuzlasnnlan ulasim araglan ayni sekilde dlkelerin
sinirlarint anlamsizlagnnyor.

Aynit zamanda mallann degerleri degisiyor. Farkli bir sekilde
soylersek: Gamrik ve simir hizmetlerinde bulunan devlet organlannin
cografi alandan, bilgilendirilmis “spiral” alana yavas yavas kaymasi,
yanstmas: mimkidn degildir ve dron degerinin ¢ok daha boyak bir
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kismimi onun bilgilendirilmis olugumlann saghyor,

Sonugta dinyanin fiziksel alani, global yonetimin politik, bil-
gilendirilmis alanina bu fonksiyonlart birakarak gecerken dnemini cok
daha fazla kaybediyor. Politik ilerleme, topraklann fiziksel alanindan
¢ok finanslanin, egemen kararlann, sembolik kaynaklarin ve bilgilerin
devam eden spiral alanlarinda parcalaniyor, Bu anlamda bugiin
dinyanin birgok devleti, dinyanin diger bolgelerindeki ilerlemelere
yardim etmeye karar verdifi zaman, kendi gdrdslerine yakin bir
karaktere ve global anlama sahip olan ilerlemeyi destekliyor diye
dostinebiliriz; ¢Onkd alinacak kararlara madahale etme ihtimali yoksa
kendi ulusal topragam bile kontrol etmiyor.

2.3 "DEVLETTEN SONRA": KLASIK DEVLET MODELININ
KRIZI VE SINIRLANDIRILMI§ EGEMENLIGIN SISTEMI

Cagdas donyanin dnemli tezinin gelisimi sonucunda, ulusal egemen-
lik ilkesine bagh ulusal devlet sisteminin temelinde belirli bir yikim
olugmaktadir. Bugiin artik ulusal egemenlife ve bagimsizhiga diinyadaki
birkag devletin sahip oldugunu inandina olarak séylemek mamkandar.
A.B.D., Cin, Hindistan, Rusya bu sekilde adlandinilabilir.

Bilindigi gibi XX. yy."in ikinci yansinda var olan deviet egemenliginin
sinirsizhift ve degismezligi prensibinin yeni yizylda yeri yokrur.

Dianyanin ulusal deviet yapisi gelecekre degisecektir. Gergekte yeni
somord, daha gigldlerin daha zapflan yutmasiyla Avrupa Birligi gibi
global astin devletlerin olusumunda gergeklesebilir. Her seyden 6nce
her iki yaklagim, soyle ya da boyle global cografi ekonomik sistemdeki
gelisimin egit veya farkh seviyesi, duruma gore dlkelerin gruplanna
uygulanan Gzelligini tasiyacaknr,
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Uluslararas: iliskilerin yenl sisteminde devlederin simirlandinlan ve
secilen kanunlan, uluslararas: iligkilerin sistemli bir sekilde olusan
temel Oznesinin  statisOne sahip olan devletlerle kaybedis fikrini
vansitmaktadir; aymi zamanda sadece su ya da bu devletin kanununu
siphe alunda birakmamaya degil onun sembolik, ekonomik ve gigla
sflyesine dé izin veren Gstin teknoloji egemenligine sahip olan post
endistriyel kanuna bagh global egemenligin yeni fikrinin olugum tezini
de belirlemektedir.

“Postklasik devlet" cafn igin, farklt kriterlere ve isaretlere gore
yaraulan vyerli toplulumlanin isbirligi ve ufukta gorilen ugraslan
oldukca fazla anlam kazanmaya bashyor. Gelencksel siyasi diinya hari-
tas1 ve ulusal kuruluglann sistemi, dinya haberlesme sisteminin kon
trolinden gikanlann karsisinda erozyona ugramuigtir, Siyasi alan, ulusal
politik iledeme olarak adlandinlan tahrip ederken, aym sekilde
“sikigtyor”, yogunlagiyor,

Eskiden devlet ve ayn toplumlarnin dazenini koruyan ve belirleyen
ulusal sinirdar, kanun ve hak, dil, siyasi kuruluglar, haberlesme
araclan, mesafe ve zaman bugin global ve siyasi etkileri koruyamaz
durumda. Eskiden diinyanun geligmis alkelerinin temsilcilerinin global
yayilig Gzelliklerini tagiyan ulusal 6zne, bugin politikada daha gigla
bir rol oynuyor ama bunlar sadece ticari olmayan farkhi kuruluglar
ve organizasyonlardir. Bugin farkhi global sosyal faaliyedlerin ve
uluslararasi kapitalin, farkh halklanin, dinl kuruluglanin, devletderin
temsilcileri ve liderleri bu veya bir bagka dlkede aymi anda siyasi
ozne oluyorlar. Onlann bir kismi uluslararast sugu ve siyasi geligimini,
danyanin “karanlik tarafint” temsil ederek tam anlamiyla legal olmayan
bir statdl tagiyor. Danya, tarihin yeni Oznelerinin ortaya gikiging,
her zaman anlagihr olmayan, ¢ok daha tehlikeli ve yeni icerigiyle
dolduruyor.

Uluslararas: siyasi kuruluglanin yetersiz gelisimi ve krizi, sadece
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kanun disi siyasal teknolojilerin ve kanun dist kuruluglarin global
siyasi gelisiminin ¢ergevelerindeki anlam giglendiriyor. Bu “dinyanin
yeni ufkundan" Ban'min astinlogane bagl, buginki kiresellesme
modelinde belirlenmis tehdit ortaya gikayor.

Eger eskiden, yeni diinya aginin olusumunda gelismis dlkelerin, yeni
ulusal devletleri kapsamasi ¢ogunlukla Bati''min yayin araclanyla
olduysa bugin ulusal, siyasi gelisim organizasyonundaki bu “ig" ve
global fakeor, ayni sekilde ok daha fazla gelismis ve en gigla danya
Olkelerini bayok olgide Gzerinde hisseder. Yeni, global, siyasi tzneler
igin sadece boyle bir gicil ve potansiyel etkiyi olusturan en saglam,
duragan deviedere degil onlarin olusmasina, hata askeri siyasi ve
ekonomik birliklerine ve bu devletlerin koalisyonlanna da karsi ctkmak
zordur.

Uluslararas: terdrizm (terdrizm gorintis( alunda net olarak suikast
savagt bulunmaktadir), uygar dilnyayla iliskili olduguna gore basbitin
dis bir olayla ortaya qikmaz. GocOnd gostermesi igin televizyon
kullanmak sadece daha agik bir beliridir, Ama aym zamanda “danya
illegalligi”, her gin danyanin pek ok alkesinin demokrasi kuruluglann,
finansal sistemlerini, yayin araclarimi kullanuyor. 11 Eylal 2001 yilinin
saldinsi, ¢agday dinyanin A.B.D. gibi en gicli devletinin egemenligini
siphe aluna sokan disiincede dnemli bir etki yaram. Béylelikle siradaki
insan igin yeni dinyadaki topraklar, bu topraklar Gzerindeki egemen
kontrol, yeni dinyadaki egemenligin gergek yapisila iliskisine gore
etkili ve (kinci derecede olmasina dair belirsiz bir dastincedir bu distince
aniden hissedildi, demek ki gerceklesti.

Ulusal devlet yapisinin zayiflifs, Ban'nin asil problemi olarak bura-
da ortaya qikiyor, Ozellikle bu zayflifin azerinde ve cevresinde “uygar
insanin” global OstinlGginin sistemi kuruluyordu, bu sistemin
yardimuyla farkhi ¢ikar gruplan ve onlann kendi olusumlan kontrol
edilebiliyordu. Bu anlamda, uluslararas: iligkilerin gelisimi i¢in 6ne
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striilen ¢agdas yaklagimlar bir tehlike yansinyor. Bau'nin deneyiminin,
“yumusak egemenligin”, “devietlerle birlikte i¢ yonetimin” “humanist
askeri miidahalenin” kavranmas: temelindeki diinya, deviet sistemini
actkea korumaktadir. Uygar dinya, yeni ulusal devletin idare edilebilir-
lik ve gecirgenlik kabiliyetiyle eskisinden aynlmak Gzere formile
edilmesini hedefliyor.

Baslayan bu ilerleme artik durabilir. Sadece dinya toplumlarinin bir
kisminin olusturdugu anti globalizm hareked, ayni sekilde uluslararas:
terdrizmin ar hakkinda yayginlasan gorasler, Ban'nin bir kisminda ve
“global sekilde kendini yoneten” ulusal devietin uluslararast sisteminin
gigleriyle, zorlukla micadele eden yeni dinyanin isareteridir. Danya-
da bu afin olusan gelisimi, bugin sadece Ban uygarliinin projesine
karsi bir harekete degil, oldukga tehlikeli, sonuglan farkh olan alter-
natif kiiresellesmenin belirtilerine dénasiyor.

2.4 PARCALANAN UYGARLIK FENOMENI
VE “YENI, YENI DUNYA"

Uygarhiin dogrudan gelisiminin, “batt merkeziyetgiliginin® ve kire-
scllesmenin talebiyle kurulan donyanin gelisen tblosu, dinyanin
esitsizlik durumu ve fikirleriyle gelismekte oldugunu gosteriyor,
Cagdashgin ne sekilde rakip olmaya bagladipini tim agikhijiyla
goriyoruz, Gelisim farkli modellerinde gergek secim ve ¢atigma alanina
dénasayor,

Bu durumun 6&zelligi, dinya batinliginin, globallesmenin olusum
sartlaninda uygarhipin pargalanmasinin karsit fenomenini kapsamasidir,
En gelismis Ban dlkelerinin postendilstriyel danyas: diger dlkelerden
bafimsiz hatta gdz dninde bulundurulan, var olan tweknolojik perspek-

tfteki engelleri agmaya yonelik bagimhlik kaynagimi, prensipte tam
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anlamuyla kukla haline getirebilir. Ban, diger alkeler ve sistemlerden
kendi dstanlogindeki bu sektdrin gelisimine ve Ogretimine Gzellikle
bagimli degildir; bununla birlikte bilgileri, ogretimin postendastriyel
sektdrlerini, ana kaynagin niteliginde bulunduruyor.

Aymi zamanda degisen dinya, gelencksel topluluklar ve cagdas
endistriyel dlkeler, buglinkd goriise gdre tamamen dnde gitmede yeter-
siz ama Bat Olkeleri olmaksizin yeterince yiksek bir seviyede kendi
varh@ini organize etmede yetenekli oluyorlar. Bu dinyada yasamin
saglanmasi, yagam seviyesi ve kalite giderleri buginden yiiksek olacak
ama bu danyanin da yasamasina izin verecek. Bu gekilde iki danyanin
-post-endistrivel danya, postcagdaghk ve insanligin bayak kitlelerinin
danyast- birbirleri olmaksizin var olabilmeleri mimkin olacak. Ama
onlar birbirlerinden bagimsiz olarak, birbirlerine 6zen gostermeden ve
ayni zamanda cagdaghi bulundurarak var olamyor.

Yeni donyayn Ban'nin zaferiymis gibi dasondrken, en yakin 50 yil
iginde uygarlik geligimine ait objekuf dastnceleri, dinyanin kendi
politik ve ikusadi yayinciligini, aynt zamanda sikisan kagok bir
bolumind ayirarak Bau'yi elde emiklerini unutuyoruz. lnsanhk
tarihi, gezegenin Kuzeyi'yle ve Ban uygarli@ tarihinin var olusuyla
kesismektedir. (Diinya tarihinde bu batinin tarihi artik yok) Eskiden
tim yerylzd ndfusunun yanisindan daha fazlasi bu dinyada oldugunda
biz hala konusabilirdik.

Sadece yice Yenl Ban'min onOndeki disiy yokselisinin gosterdigi
ve tarihsel Olglye gore baglangica ulagmadan yaglanacak ve gecmise
gidecek olan sonun baglangicini goriyoruz. Gergekte ise, Yeni Dinya
timiiyle bu sessiz cofunlugun, bizi her taraftan sarmasina ve yavas ama

cagdas dinya yapilanmasinin igerigine dogru sizmasina ragmen, bugiin
hakkinda az ey bildigimiz farkli bir danya olacaknr.
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Sonugta belirlenmis disince icinde, onlann yonetimindeki evrensel,
global modeli, daha fazla nasil adil olabilecekleri ve dinyay genel
olarak ne kadar yonetecekleri hakkindaki soru, problemli globalizmin
anahtan oluyor. Toplumsal gelismeyle yonetim kiliteniyor. Kendi
kendine gelisen danya, bugink( sartlarda her seyden once, kendi
sonuna hizli bir sekilde ulasacakur. Eger bu boyleyse, efer bir yonetim
en dnemli ve en temel ani olusturuyorsa, bu yonetimin dznesinin kim
oldugunu anlamak daha Snemlidir.

Bu sorudan ¢ikanlann ¢ogunu, insanhik tarihini go: ondne alarak
anlayabiliriz. Yonetenin siyasi gici, tim sistemin durumu igin 6nemli
ve kritkdr. Danyadaki hokametlerin, uluslararas: kuruluglann vs.
farkli sekillerde belli bir model arapis bigimlerini merak etmeliyiz.
Sorun burada degil. Ik once kendi kendini yoneten, siyasi ve sosyal
mekanizmasini tagiyan global sistemin, bu organizasyonunun
saglamanmasindaki sorun ele alinmalidir. Bu mekanizma nasil olacak?

Bu soruya verilen cevap, toplumun ve uygarhimizin gelisiminde prensip
olarak yeni tezleri anlayabilecek ve yakalayabilecek olmamiza baghdir. Amk
bugin yeni mekanizmalar ve global gelisim fikireri hakkinda ciddi olarak
konustugumuzda, bizi daha fazla zorlamass gereken gelisimin sirasidsr.
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3.1 DEMOKRASININ GELECEG! VE TOUM DUNYADA
ULUSAL SAVAS TEHDIDI

“Uygar insanhin”, sadece gezegenimizin tim nifusundaki “alan
milyann” geleceginin projesini yapmakla kalmayip, hesaplanan diger
problemler (zerinde disinmesi gerekiyor.

Insanhfin, gezegenin birligini alglamast cok fazla problem yaranyor.
Belli bir dastincede “Uygar insanin” tim siyasi tarihi, uygarhifinin
sinirlan disinda kalan dinyanin diger bolgelerine ve alkelerine yayilma
arzusunun, sémara kaynaklannin, otoriter potansiyelin, “taginmas”
icin (uluslararasi kuruluslar cercevesinde Ban sisteminde ortaya gikan
ulus anlayisi sonucunda) biyik bir batinlesmeye ve anlasmaya,
demokrasiye ve isbirligine, organizasyona ve sosyal toplumlann iginde-
ki sosyal geligkilerin kismi galibiyetine ihtiyag duyarak, birbirini takip
eden gecislerle kendisini ifade ediyordu.

Bu dinyanin sinirlan ve ulusal savaslan, énce sdmirgeci imparator-
luklarimin kurulmasiyla, sonra da global tagkinhiga gegilip Bat'nin ic
birligine sahip olusuyla birlikte, timayle gegmiste kaldi, (Bugin islam
diinyasi da birleserek benzeri bir hedefe kavusmayr arzulamaktadir,
Elbette Birlesik Islam Dinyasi fikrinin kendisi, bir propaganda
mitinginden daha fazla anlam ifade etmez.)

Gorme ve algllamanin sosyal birliginin farkli bir seviyeye -gezegene
gecisinde bir takim sebepler oldugu igin, tim dinyada elic rabakanin
ve dinya proleteryasinin olusumu, global toplumun yeni ama
giclendirilmis sosyal simiflanndaki parcalanma riski, ddnya ve “uygar
dinya" olarak ortaya gikmakeadir. Silahlann gorindsleriyle ve
geligimin tim gichyle birlikte dnyanin, Avrupa'nin, Amerika'nin her
sehrinin ve her dlkesinin yonetilen sorunlar rejiminde ve uygarliktan
uzak, arok yeryliziintin sinirlannda olmayan ama terdrizmi ve bilgi
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savaslanni igeren yenl savaglar olacak,

Yasanmakta olan savaslan ve bangi, sosyal hafizaya bagh olarak goz
oniinde bulundurmak gerekir. Caggdas bilim, yeni bir savagin baslamasi
icin eski bir felaketin acilanm ve korkulanmi hanrlamayan birinin
gelmesinin, birkag neslin degismesinin gerekli oldugunu tesbit etti. Ama
bugin sadece global danya savasinin ne oldugunu bilmeyen ve bundan
da onemlisi ddnyay kendine ozg0 algilayiginda savasi bir yarar olarak
sayan halklar ve uygarhiklar dinya siyasetine ve tarihine girmekredir.

Ayni zamanda ban toplumlanna gore gelisimi simrlandinilan
politika, farkh dlkelerin ve kaynaklann sémorist ve degisimi suretiyle
eskiden goze barmayan dlke igi sinif cangmalarimin geri donasand
kigkirrabilir. ¢ gerginligin geri donisa ve global gerginligin dev
yikselisi arasinda gozle gorilmeyen ama bundan dolayi da daha az
olmayan acimasizhik ve hassasiyer Ban'nin secimidir,

Elbetre olaylarin gelisiminin bu senaryosu, “uygarlik ¢atismasinin”
madmkin olabilecegi global toplumun buginkd durumundan ok
daha tehlikeli ve yikicr olan Ban dlkelerinin egemen cevrelerine ve
toplumsal dasinceye sunulmalidir. Ozellikle bu yozden bugin bis,
hicbir seyi degistirmeden “yeni bir dinyaya” giren gelisimin eski
paradigmasina dayali deneylere sahit oluyoruz. Ama bir geyleri
degistirmek aruk imkansiz.

Boylelikle ban dinyas: igin globalizm tehlikesi, “yabancilarla”, “yeni
barbarlarla” yapilacak kutsal savag ugruna bireysel ozgorlaga ve insan
haklanini sinirlayan, yeni ddnem uygarhfinin demokratik fetihlerini
reddeden, ¢ok biyak bir gekicilie sahiptir. Buna ragmen demokrasi,
ulusal egemenlik ya da halk adina yapilan yonetim egemenligi, tarihsel
olarak egemen organizasyonun bigimsel durumunda bulunmakeadir.

Gelecekteki egemenlik organizasyonunun ne sekilde olacagim
soyleyemeyiz. Ama bugiinkd demokrasi anlayig, boytk bir ihtimalle
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demokrasi olmayacaknr. Buglin demokratik rejimler, en demokratik
rejimlerin kendini yok olusa gdtiiren siyasi adabinin ve demokrasisinin
ilan edilen prensiplerine baglh, gergek dinya problemlerinin
karmasgikhfindan drkenler yozinden insan (zerindeki etkisinin,
genisleyen imkanlaninin ve nifusun siyasi kesiminin kismen azalmas:
sonucunda etkilerini kaybediyorlar ama i¢lerinde bir tepki oluguyor.

Bunun disinda ¢agdas dinyadaki insan dzgurldginin ilerleyisi son-
suz olmayabilir ve devlet ile geleneksel sosyal yapr tarafindan rotaliter
digiince yaranlamayabilir. Ve bugiin, Usama Bin Ladin'in sahsinda ki
bu anlagithr dmegin tim belirtileriyle “devlerinsan”, ¢agdas danyada
arnk anlamsiz bir sekilde gorilmemekeedir.

“Demokrasi krizi", bugiin bat dinyast igin gerekli talebin ve mutlak
degerin var olmasimi durduran prensiplerinde ilk sirada beliriyor.
Uygar devletlerin i¢ ve dig politikasinda bu durum ¢ok belirgindir.

Gegen yozyilin 90’ yillannda uluslararasi polikada himanist
midahalenin yeni digincesi genig bir yayeinlik kazandi. Her seyden
once ayn, ulusal, sivasi rejimlerin hatta gezegenin gesitli bolgelerinde
demokratiklestirme gicand olusturan A.B.D.'nin, Ban dlkelerinin
etkileyici ve aymi zamanda GzGed denemelerinin  gahitleri olmaya
bagladik. Bu iggal sonuglaninin tiim tartigmalan sirasinda, uluslararas:
toplumun benzeri politik temelinde bulunan, bat uygarhifimin askeri,
siyasi ve ckonomik kuruluglanyla daha stk olarak Gzdeslestirilen
amacin kendisi degismeden kaliyordu, Her zaman global demokrasinin
gelisimini, ulusal siyasi kurulusun aym standart dlkelerini zorlayan bu
siyaset, vim iktisadi, kaltirel ve sosyal Gzelliklerin yok edilmesi igin
yaranlan sartlanin, dinyayr ayiran bir gelisimi gibi timayle kare
sellesmenin liberal mannfindan akiyordu,

Fakat bugin, sadece ban disindaki dinya igin gecerli olmayan
ama Ban toplumuyla algilanmaya baglanan etkisiz ve tehlikeli
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yaklagimlar gerceklesmektedir,

Galiba danyada tamamen farkli ve disince agsindan buna
dogrudan dogruya karsit planda olan global demokratiklestirme
gelisgimini kullanabilen politik gigler var oluyorlar, Geleneksel olan
politik ve sosyal kurulusiann zayflanlmasiyla beraber, uluslararas
yapilann genel istikrarsiz gelisimine uyan globalizasyonun ve
demokratiklesmelerin yeni imkanlan, demokratiklestirme stratejisinin
etkisizligi hakkinda bir soruyu ortaya koydu. Siyasi kuruluslann
kendi gelencksel prensiplerini reddedip, ayni zamanda sadece
“uygar insanin” klresellesme hedeflerinin Onidnde bulunmayan
ama “karanhk global dinyanin™ karanlik gigleriyle yardim almayan
istikranmi ve etkinligini kaybeden halklann wve dlkelerin biyik
bir kismn igin sorumlulugu kendi Gzerine alan ban dinyasi, degerli
hedeflerini ve amaclanmi yayginlagtirarak uluslararas: alanda bu
soruyla birlikee yer alir.

Ban, degerli liberal yapidan gok, bu bayak etkilerin talebine yonelisi
tahmin eden uluslararast rejim istikranmin manufina gegmeyi,
demokrasilesme stratejisini reddeden karsi konulmaz gekiciligin
ondnde duruyor. Elberteki bu ulusal egemenligin kendi siminina yone
len fikrini reddetmiyor.

Anlagilir bir gekilde soylersek, modahalenin yeni stratejisi arnk bu
adlandirmaya gore hOmanizme ve icerigine baglt demokratiklesme
olmayacak ama uygar ve istikrarhi olacaktir. Banmin, demokratiklesme
amacinu tagtyan mudahalelerden vazgegmesini ve istikranin saglan
masina yonelik olarak madahale etmesini bekleyebiliriz. Boylelikle
istkkrarin degerleriyle verilen bu astiinlik, buglin sadece otoriter, anti
demokratik rejimlerin degil, goriniste tamamen demokratik olan ama
uluslararasi durumunu dengelemeyen, gincel kaynagina ya da potan.
siyeline sahip sistemlere Bati'nin midahalesini getirecektir,

a7
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Baoylelikle bugtinkd uluslararasi durumda terdrizmle ve diger tehlike-
lerle micadelede A.B.D.'ye ve onun mauefiklerine karsi dosdugunu,
Glkenin siyasi rejiminin karakterini degil de, dlkedeki durumu
etkili bir gekilde denetleyen rejimin sahip oldugu imkanin bir seviyesi
olan bu wveya bir bagka (lkeyle birlikte tim ban toplumunun
ve A.B.D." nin iligkilerini kuracaf temeldeki kriterle birlikte bu ihtimal
de bulunuyor.

Buglin batida daha stk duyulan bir talep olan “yeni emperyalizm”,
ideolojik ustinlok veya alan kontroldi olarak yayplisin bir araci degil,
karst koyusun beliflenmis koruyucu mekanizmasidir.

Aymi zamanda ulusal birliin ve siyasi sistemlerin etkisinin zaypfla-
masina bagh olan benzeri isleyisler, Ban'min kendi dlkelerinde
olugmaya basladilar. XXI. yizyilin baslangiciyla burada yikselen “yeni
sag dalga”, kireselleymenin muhafazakar olmayan fikrine dayanwyor.
Ama gegen ylmylin 80'li yillannin baginda “muhafazakar” dalgaya
karst ¢ikan bu talebin igerigi, sosyal kaltdrel karakterinden gok
ekonomik bir karaktere sahip.

Ban dlkelerinde toplumun ortak beklentisi, toplumlann iinde daha
Onceden tamamen soyut ya da beliri bir lokal karakter tagiyan
yiprandirict tehdide baghdir. Bugiin bu tehdit, son on yildir ban
toplumlarinda olusan yabanai kokenli kaltiirlerin cergeveleri disina
¢kmisnr, Ban dlkelerint genellikle sosyal akiddan izole edilmis ve
yaythslann Onlenmis olarak yavag yavas dolduran etnik ve dini
azinhiklar, -batt toplumlan icin “inga edilen" akdf stratejiye gecerek:
gikarlarinin ve degerlerinin sayilmasiyla “degisimlerinin®  kritik
boyoklogane kadar kok saldi ve birbirinden aynldi. Paradoks olsa da
bu stratejinin hayata gegirilmesi, bati toplumlannin kaynakian
sayesinde gerceklegiyor. Bu "yabana gekirdekler” yillar gectikce, sosyal
nimetlerin ¢ok daha 6nemli titketicileri oluyorlar ve toplumsal yardim
kuruluglarinin yakand artinyorlar.
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Buna alternatif olan resmi yonetici topluluk ve Ban ideolojieri, gos-
menlerin arnk etnik karakeerleriyle degil, kalvirel degerlerinin
donanimlanyla belirlenen dzdesliklerini, bu veya bir baska devletin
yegane siyasi GOyelerine afir ajir dondsimind her zaman onlann
batinlogn sayiyorlardi. Ama kékleri Amerika ulusunun olugumunun
basanl ve marihsel deneyiminden aynlmus olarak verilen bu anlays,
cok eski geleneklerin ve degerlerin gagla kalacak olmasina ragmen, her
seyden Once Avrupa toplumlaninda ve diger toplumlarda kayiplar
verecegini gdz ardt edemesz.

Hatta tek ve “yice Amerikan ulusunda™ yer alan tdm uluslan,
halklan, etnik gruplan, kiltirleri ve dinleri tek bir kazanda eritmeyi
basarmus en iyi 6rnek olan A.B.D. bile, bugiin sosyal istikranina gerek-
li ergitme derecesini daha fazla koruyamaz durumdadir. Siyasi adabin
talepleriyle uyum iginde olan azinliklann kiltdrinan nitelikli ve nice-
likli gelisimi, Amerikan ulusunun temel kiltirine yaklastnhyor ve
yillar gegtikge bu kaltr, azinhklann kilwird oluyor.

Ban dlkeleri icin gdgmenlerin anahtar problemi, yerli halkin sosyal
refahinin ve sosyal seviyesinin korunma talebi dikkare alinirken,
disanidan gelen insanlan kaynaklan olmaksizin idare edememesidir.
Rus vatandaslan tarafindan daha iyi anlagilan ¢agday Bau'nin hastalikh
problemi, alin teriyle ¢alismamin agirhgindan kendini ayirmaya,
bununla birlikee yagamsal refah: artirmaya can atan wketim toplumu-
nun geliskilerinin galibiyetinden ibarettir. Bati ekonomisi, insant yeni
bir sey Istemeye zorlayarak ve ¢ogu zaman onu capdas danyanin
korkung gergeklerinden ve matsuzhiklanndan uzaklasnrarak, tamamen
yeni ve yapay taleplerin ¢ok biyik bir dizeyde dretildifi bir Gretim
ckonomisi oluyor. Elbette hayatin konforunu koruyor ama halklan,
sadece dzglrlikeen degil, insani gelisimin ger¢ek anlamlanndan da
mahrum ediyor. Taketici toplumlann insanlan icin emek, hayaun
kaynagindan hayann kullanimina yonelmek, tiketmek ve bunun tadini
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ctkarmak igin var olan imkanlanin kamufiajina donisiyor. Vatandaglar
igin is imkan, bu galismanin masraflarina karsilamaya izin veren, yeni
ikdsadi emekgl sinif fetisine doniigayor.

Her sey igin para ddemek gerekiyor. Avrupa siyasetinde gé¢menlere
karst artan saldirganhk ve saga kayma potansiyeli, bugin sosyal
konsenssin temelini olusturan tim sosyal gelismeleri siphe alunda
birakiyor. Bu sartlarda Ban Glkelerinde ortaya gikan ve Avrupa'min
pek ¢ok Olkesinde son segim kampanyalannin siyasi olgulan
olan, toplumsal talepler aruk sasirucy degil. Ban, kisi dzgurliklerinin
ve haklanmin  Qstinlogdyle liberal demokrasi  prensiplerinin
ciddi olarak mannkh bir sekilde yeniden dosinilmesinin gegis
déneminde duruyor,

Boylelikle bu durum, demokrasiyi her yerde tahrip eden global elit
tabakalarda ve Ban dlkelerinde, toplumun temelinin gikarlannin
paradoksal birligini belirliyor, Paranin gictine, demokratik toplulugun
ideallerinden daha fazla inanan elitler, bashakan ve parlamento segim-
lerinin sonuglarini, parlamenterleri satnn almak, devlet kuruluslanina
ve egemenlige sahip olmak igin bekliyorlar. Dinyanin modasi gegmis
vatanseverlikten ve sorumluluk duygulanindan yoksun bu yeni sahip-
leri, devlet hizmetlerini, hedef ve sorun belirleyen kuruluglar gibi kul-
lanmak istiyorlar.

Secilmis egemenligin  ayrimindaki global elit tabaka, ulusal
anlagmalara, insanligin etik kurallarina, program dahilinde verilen
sozlere, toplumsal gorise, kisaca higbir seye bagh degil. Kendi
caligmalarinin sosyal sonuglan igin sorumluluk rasgimayanlar, ulusal
ckonomiye saldinyorlar, hikimetlere kendi ¢ikarlanimi zorla kabul
ettiriyorlar, insanlann ve kanunlann 6nande hicbir mesuliyet Gstlenme
thtiyact duymuyorlar.

Sanki egemenligin ikili yapisimi goriyoruz. Agkca gorilen her
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olgu, secim, seffaflik, hesap verilmesi ve kontrol edilmesi gerekli
durumlar yizeydedir. Her onemli stratejik karann arkasinda gizli
kuruluslar goralmektedir. Bir bagka sekilde soylersek buginka
post-demokrasi, tim insanlarin beyinlerinin yikanmasina ve gozle
gorillmeyen elit tabakanin ele gegirdigi egemenliklerin degigmezliginin
saglanmas: i¢in tim altyapiin hanrlandis dazendir. Egemenligin
sozde sahipleri ise kendi agilanindan yeni elit tabakanin gikarlanins
gruplandinyor ve ekonomisi bagimh dlkelerin simirlarini global Pazar’a

agmaya zorluyor.

Sonugta 6nimizde “yebeke baglarninin” kontrold alundan gikan ve
erozyona ugrayan klasik demokrasi degil, yeni bir sosyal dizen bulun-
maktadir, Sadece deviet liderleri degil, sinirlan, kalwirleri ve himanist
fikirleri tanimayan uluslararasi sermaye temsilcileri de siyasi Ozneler
oluyorlar.

Dinyanin temel dlkelerinin egemen siniflanyla brinlesen global
elit tabaka gibi, bu veya bagka halklara, bu veya bir baska devletin
vatandaglanina arnk baglh olmayan yagam hakkini ve “Alun milyarlan”
belirleyen cazip istek, diger dlkelerin elit rabakalannda da orraya
cikmakeadir,

XX. yozyilda kitlesel toplumun oldugu her tlkede, (bireysel gorisin
herhangi bir anlam tagidi her yerde), bu topluluk, egemen elit tabaka
kastini yoneten zombilestirilmis biyolojik kitleye ve yeni bir ucubeye
déndgayor.

Bilgilere ve bilime sahip bir ¢ofunlukta olusturulan yénetim
sisteminin olusumu gelecefiin varyantn olabilecektir. Sadece yeterli
derecede kapitale sahip olan ve “siyasi adabin”, “insan haklarninin® tiim
seviyesindeki sinavlan veren bu toplumlann, devletlerin ve
kuruluglarin sahip olduklari seslerin ve haklarn bulundugu yerde
demokrasinin global seviyesi olusacakur. Bu, siifsal olmayan ylce
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“burjuva” devrimlerinin gelecckee yasayabilmesi gereken yeni global,
sosyal bir sintfi olacak.

Siyasi diinya olusumunun iki farkli prensibinin bir arada oldugunu,
bugin goriyoruz. Bunun ardinda agk bir diinya, digerinin ardinda
kapal bir diinya duruyor. {lkinin ardinda ulus devleti, ikincisinin ardinda
kiresellesme dagincesi bulunuyor. Agk olanin ardinda gelencksel
degerler, kapali olanin ardinda heniz bilinmeyen dgeler bulunmakra.

Bir soru ortaya gitkiyor: {leride ne olacak? Gergektende globallesme
tasanst var m1 ve olaylann ilerideki déndsiimanin perspekriflerini
nasil tasavwur etmeliyiz?

Ug hipotez verecegiz. llki kiresellesme karsidanna ait. Onlar, geze-
genin yeni sahiplerinin hedefinin, bir tkim ulusal yonetimlerin
ontinde cevapsiz kalan uluslararasi barokrasinin ve oligarginin elit
klabandn, danya hakameti oldugunu séyltiyorlar. Toprag kazmak icin
hala A.B.D."nin pulluk kullanmasi gibi, su ana kadar herhangi yeni bir
sekil vermeden var olan uluslararast barokrasiden ve TNK (milli
cemiyet)' nin risvetsiliginden olusan yeni sinif, bu tahmine uygundur.
Her sey sonuna kadar olgunlastfinda saper devleti yikacaklar ve onun
giglo kaynaklanni miras olarak alacaklar. Devletlerden herhangi
birisine artik boyun efmeyecek olan, NATO bigiminde yenilenen
ulusal bir yapt ortaya gikacak. Bu mamkin ma? Olabilir.

Diger bir varyant daha da ilgingtir. Tahminciler, birbirine paralel
dinyalann bir ¢ikis projesinin olmadifini, oligarsinin, ulusal devlet-
lerin egemen yapilanini degistirmeye hanrlanmadiklanni séyltyorlar.
isletmeciler gibi hikametleri, kendi kuruluglariymis gibi deviederi kul-
lanmak, onlann dogasina uygundur. Dinya elit tabakasinin etkinligi,
golgesini yaratan takma adla ihtiyacini sagliyor. Bu anlayisin tim
paradoksallifinda ortaya ¢ikan bu varyant, cok daha gergekei gorilayor.

Ancak kisa sire dnce, Fransizlar'in, ondan énce de Avusturyali'lann
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segimlerinde gord0gidmiz sonugtan sonra, arnk imkansiz oldugunu
sanmadiimiz OgOncdl bir tahmin daha var. Bu konu, otoriter ve
despotik rejimlerin tehdidi hakkinda. Egemenligin degisik yapisiyla
yeni dinya dizenini inga etmeyi, sadece finansal devler istemiyorlar.
Bu ¢agdas global kazanda farkh, aynica qok net gérilen anti-demokratik
dostnceler de var. Yeni diinya dazeni, sadece liberalizmde bulunmay
degil, istikrar icinde olmaya da ihtiyag duyuyor. Devrimler, degisimler
gecmisin igidir. Tdm ddnyanin elit tabakasi igin, sonucu kestirile-
meyen demokratik bir Ozgirldkrense, despot rigvergilerle ugragmak
daha iyidir.

Otoriter rejimlere karsi qikarken su anda asil itienz edilen nokea,
onlarin etkilerinin olmadifn ekonomilerin birinde toplamyor. Bu tezi
¢Oriten yeni bicimin despotik birligini herhangi birinin insa etmesi
gerekt@i zaman, demokrasi, kitlelerin gica alunda daglabilir.

3.2 TERORIZM PROBLEMI VE GENEL
TERORUN ETIK ANLAYI§I

Unla Fransiz filozofu ve sosyologu Jan Bodriyar, kisa bir stire dnce genis
olarak tarusnfn “Terdrizmin Ruhu” ads alonda yayinladign makalesinde,
dinyada terdre karst bir terdr savasimn ve hichir ideolojik cercevede
anlagilamayan, sebepsiz yere terdrii besleyen enerjinin devam ettifini
actkca soyledi. Terdr diinyayr degistirmek istemiyor ama onu yikmayi, “bir
kurbanin yardimuyla daha radikal bir hale getirmeyi” deniyor.

Terdrizmin ve sonuglanmun romantik kahramanhg alglayis, bizi
oraya gordrmez, 11 Eylal 2001 ve 23-26 Ekim 2002 yillannda gerqek-
lesen olaylanin en bayok problemi etik yanudir. Olayin nedenini ve
kaynagimi gordagimiz yerde, korkung eylemleri ilham kaynagindan
ayirarak, bu soruya cevap vermek gerekiyor.
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Benzeri terdr olaylarinda insanhfin ve insanin sinirlarini asan etik
yorum, ahlaki normlann etkisindeki insanlann bir kisim baska insan-
lan yok etmesi noktasinda yapihyor. Terér olaylannin nesneleri, bili-
nen ve tahmin edilen akdf 6zneler olarak Ferdinand ve P.Stolipin gibi
farkedilmiyorlar. BugOnki terdristler igin terdrin gelecekteki kurban-
lart, “aldidrme” diyen ilk etik emrin ve diger etik degerlerin yayilmadij
ruhsuz ve kisiliksiz insanlar, dasik bir seviyede bulunan varliklar ve
maddenin pargaciklan gibidir. Vladimir Putin, terdristler hakkinda net
olarak “biz onlar icin higbir sey ifade etmeyen bir tozuz” dedi. Ozellik-
le dismamin bu sekildeki degisikligi, onun igin &ldirme eylemleri,
karst cephede bulunanlan yok etme gerekgesi oldugunda, yani savas
sirasinda ortaya gikiyor.

Terdrizme imkan veren bir neden daha var. Gegmiste yasanmuy bir
savasa ya da devrime kanlanlarla, sémarilerde ve hach seferlerinde yer
alanlar arasinda kollekif sorumlulugun tagmcabgindan s6: etmek
agisindan  hicbir fark olmadigs halde bu gercek karsisinda sessiz
kalinmaktadir. Insanliktan reddedilen insanlar, global tarihsel kan
davasimin bir biciminin hedefi oluyor.

Sonugta terdristler, kime dua etmeli, kimi idam etmeli, kim olma-
mali, hangi ahlaki normlara sahip olam insan saymali konusunda,
ahlak “dagincilan” pozisyonuna déndserek, ahlakin kutsal kaynaginin
imtiyazlanni kendilerine mal ediyorlar; Tann adina ortaya gikiyorlar ve
bedensel 6lamden sonra katillerin bulunacag: cehennemde degil de,
azizlerin arasinda olacaklarina inamyorlar,

11 Eylal ve 23-26 Ekim terér olaylannin siradan olmayan ve sonuca
ulasan organizasyonlan hakkinda bilinen her sey, ozellikle insanin
terdrizmle is sahibi oldugunu gasteriyor.

“Gayri maslimler” - bunlar insan degildir, teroristler onlan
“domuzlann ve maymunlann ¢ocuklan” olarak adlandinyorlar. Onlar
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olime layikurlar; ¢linka onlan sadece diisman “Bati'min" bir boldma
olarak goroyorlar. Onlann arasinda suglu da, sugsuz da yok.
Teroristler, kendilerini Tann'nin isteklerini gergeklestiren, dilnya
cithadinin askerleri olarak gorGyorlar ve cennewe kendileri igin
hazirlanmig bir hayatin oldugundan eminler. Kanhmalartmn duru
muyla birlikte ver6r olaylan, ahlaki yonden bir temize ctkma oluyor.

Bayok soru, dini otoritesi oldugu “Al Kaidenin® dyeleriyle birlikee
kabul edilen Usame Bin Ladin adi alunda, “usamecilik” seklinde
adlandirdigimiz bir tiir tarikae takipgileri olmasi muhtemel veya herhan-

gi bir islam inancayla yonetlen, dofas: geregi anlagilmaz olan, Tannsal
Adalet adina ortaya gtkan bu insanlara bu hakk kimin verdigidir,

Ama eger insanliga ne oldugunu anlamak istiyorsak, kabul edilebilir-
ligi zor olan noktalart burada ortaya koymak zorundayiz. Terdrisderin
ayni bicimdeki ahlak anlayisinda Ban danyasinin global ve tarihsel
etkisi yok mudur!

Dinlerin ve 0zgin bilimlerin degerli hedeflerindeki disincelerin
dozeyinde iki dOnyanin karsithkh "etik anlayist” ortaya qikayor.
Buna gore XXI. yiizyilin baglangicindaki tarihsel durumlar, “yeni spiral
donemin” periyodunda “Ban-Bau olmayan" pargalanmasim
olusturdular, Kendi uygarhk potansiyellerini kaydederck, Asya-Pasifik
Okyanus Bolgesi Ornegi olabilen “Ban'nin®, Dogu’ya ne sekilde
gectigini gordyoruz, “Islamin istam olmadir” cizgi Gzerinde bayak bir
pargalanma gerceklesiyor, Bu sekilde “islam danyast" olarak
adlandinlmiy yerdeki merkezi gigler, kiresellesmenin alternatif
tasanisini sunuyorlar,

En onemlisi diger insanlarin yok edilmesi ugruna, kendi hayatini
kurban etmeye izin veren degerler sistemini anlamakur, Herhangi bir
din, herhangi bir felsefe olan bu deneme, hayatn ya da dlomin ne
anlama geldigine dair birbirine karsit olan iki soruyu ¢dzmelidir. Daha
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sonra dinya gorisleriyle ilgili sorularin ok ¢esitliligini besleyen ig
tepiden, harcket ic tepisi meydana geliyor.

Gigstzlerin intikami, yoksulluk ve dinyamin bir bolomanan
caresizligi hakkindaki bu tez, diinya goristinan sorusudur. Onlar,
bizde kimi gorGyorlar! Belki de onlann bu durumu, uygar dinyay,
insanlanin dianyast olarak saymadiklan icindir ve ozellikle bu,
Moskova'da ve New-York'ta magdur olanlann ve dlenlerin acilarina ve
kederlerine farkli bir sekilde bakmalanna neden oluyor. Global
“dinya” savaginin ne oldugunu bilmeyen ve bundan da &nemlisi
savagi refah nedeni olarak kabul eden halklar ve uygarhiklar dinya
tarihine kanldijinda ne yapmaliyiz? Diinyanin herhangi bir yerinde
insanfann, degerler hakkinda herhangi bir tsavwur ve dinya gorisi
olmakstzin, uygar ddnya imkanlanndan yoksun kalarak, aghkean ve
hastaliktan 6ldiiklerini bilerek, her gin rahat bir sekilde yasamamiza ve
uygarhfin nimetlerini kullanmamuza izin veriliyor.

Bir taraftan “uygarlik bilinci", her insanin degerini, anlamini, ozel
yagaminin ve Szglrloginin 0stinl0ging ilan ediyor. Ama aym zaman-
da resmi islemlere, kanunlara, teknoloji politikalanna ve cikar den-
gelerine dayanarak siyasetteki ahlaki ve degerleri sirayla reddediyoruz.
Bunun diginda, bizim igin, insan yasaminin degerini farkli bir gekilde
degeriendirmeye egimliyiz. “Bizim daimi dagmanlarnimiz ve dostlarimiz
yok sadece daimi ilgilerimiz var.” Bu sz, bugiin artk dinyanin énde
giden devletlerinin siyasi aslubu oldu.

Problem, bizim “ikeisadi”, “pazar” uygarligamuzin, gigloler ve zayiflar
olmadan, birisinin yukanda ve digerinin asagida olmadipn durumlarda
yasayamamasidir, Uygarligaimuz, bu sekilde insa edilmistir.

Ama danya politikasinin yeni dzneleri, siyasetteki degerleriyle
guncelligi geri vermek ve sosyal batlinlogin yeni karakterini eklemek
igin, hak iddia ediyorlar. Sosyal butinligon ve rtoplumun farkh



Eski Yerkurenin Baugp

gruplanmin ¢karlaninin ifadesi olarak sivil toplum, “umma” olarak
adlandinlmanin baskisinin alunda olmaya dayanamayacak.

Buna gore, uygar dinyanin kargitlan, “uygar biling” icin giicla ve
anlagilir olmayan etkiyi yaratarak, aynt ztamanda Bat''da ve Rusya'da
bulunan teknolojik imkanlan ve atadan kalma fanatizmi, cikarlan
dahilinde kullaniyorlar. Onun etkisi, 2ayf, dogal bagsikh@n olmayan
organizmanin, sera sartlannda yasarken aniden vahsi doganin ortasina
auldiginda karg kargiya kaldig virGsan etkisini hatrlatiyor. “Bilgi capy”
toplumuna, insanin en hassas noktasi olan kitlesel bilincine bir darbe
vuruluyor. Ve bu “uygar organizma”, aniden kendisine kars: kullanilan
“bilgi astinlaginin" ve “kiltirel yayilmanmin® Ordnlerine hazir
degildir. Tek yonla sokak, aniden orta seridi olmayan, tabelalanin ve
isaretlerin karsi hareketine dondasayor.

3.3 DEGERLERIN ROVANSI VE DILDEK!I ANLAMLARIN
GELECEGINE VERILEN CEVAP

Idecloji, tarihe yeniden dondd ve Ban'min ilan emigi “pazar
uygarhiginin” gelisen iktsadi kurallarinda, evrenselligin ¢Orotdimesini
talep ediyor. Bugn dinya, devletlerin ve ordulann, en yeni silahlarnn
ve bayik teknolojilerin tehditleri karsisinda degil, ¢ok daha ciddi ve
kuvvedi bir glicin, acimasiz bir iradenin ve fanatik inanan karsisinda
duruyor. Buglin uygar danya ve dinya birligiyle cansan “degerlerin
rovangt”, siyasetteki pragmatik ve rasyonel astinlok illozyonunun
cagnsidur.

Bazi styaset bilimcileri, son on yil icinde gozlenen “dinsel ronesans:”
gelecek icin de tahmin edebilirler. Bu yazarlann kendi tahminlerine
yaklagimlant farkhdir: Bir kismi, Yeni Orta Cag't selamlamaya
hazirken, bir kismu da kederli bir kagimilmazhikmus gibi ona boyun
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egerler, 1994 yilinda bilimsel ve popiler edebi eserler arasinda, best
seller olan Amerikali bilim adami Samuel Hantington'in makalesinde-
ki son durum, bu anlaum ele ald:.

Hantington'un disincesine gore, dinya toplumunun siyasi gelecei,
kendi iglerinde birbirleriyle siirekli olarak catisan, yedi veya sekize bala-
nen “uygar” bolgeyl igermekredir. Ozellikle mimkin olanlardan birini
degil de, rtarihsel gelisimin akla getirdigi bir batind gdsteren bu
senaryo onemlidir. Bu durumda herkesin herkese karsi oldugu savas,
gelecekteki yazyihin asil motifi olmay vaar ediyor.

Tarih boyunca savaslar insanhifa eslik ediyor. Insanlar, kendisine ait
olanlar ve yabanacilar olarak ayirarak, toplumu kaosa siirikleyip, savasa
“biyik bir anlam” yoklayor. Dinler ise, onlara bayuk ideolojik neden-
ler haurliyor. Korkulann baylimesiyle, bazen savasa karsi qikiliyor.
Ne var ki savas insanlifin timind &lame gotlirmemistir. Cozalen
durum, bu yizden goz ard: ediliyor,

Bin yil boyunca muzraklarla, kiliglarla, silahlarla, toplarla ve tanklar-
la savastimigtr. Nikleer silahlar ve fazeler, bu durumu artnk tamamen
degistirdi. Bugin ¢ok daha etkili silah cesitleri de yer almakta.
Inangsizlara duyulan “kutsal® hosgoristzlikle, nefretle ve din

diginceleriyle belki de gezegen uygarhfinda var olan yapinin patlaya-
cajn hesaplanmakzadir.

“Diinya dininin” tim insanlar i¢in bir tane olmasi, konusundaki
umutlar bu tasanda yapdandinlmigtir. Tom dinlerin 624, kendisine
karst olan insanlann birlesiminde bulunmaktadir. Din ddstincesi,
dismanin ve kibian bigimine hizmet eden temel bigimlerle birlikee,
kim “Bana" karst ve kim “Benimle” birlikte diye, inanglilann ve
inangsizlanin  (zerinde insanlan ayinyor. Tarihsel deneyim, dinin
gercek ve sahte takipgilerinin Gzerinde yeni aynmlar yaratan insanlann
bityiik bir kismun: icine alan herhangi bir din biliminin oldugu yerde,
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kutsal savaslarda, baskilarda ve kanh carpigmalarda olen isimsiz kahra-
manlan ve uzlasmaz inanca ¢agiran peygamberleri gosteriyor.

Sadece bilim adamlannin degil, din konusunda kehanet sahibi
olan filozoflann da defisen gerceklifin ve tannsal dinya gorOstinin
uyusmazhfina dikkat etiklerini eklemek gerekiyor. Biyik hiristiyan
dastindrd, Gilbert Chesterton, gelecegin dinlerinin, mizahin ¢ok
gelismis duygusuna (bu durumda dini niteligini  koruyabilecek
mi?) dayanacajini ve bu sekilde ram anlamuyla saldirganlikean
aynlacapni déstindyordu. Alman papaz ve hiimanist Ditrih Bonhyoffer,
Gestapo'nun elindeyken yazdign Onld mektuplarda “bugitinkil dinyay”,
“Tann hipotezini" reddedebileceftini, tann korkusunu yenebilecegini
ve tam anlamiyla “inangsiz” olarak Tann'ya bu sekilde yaklasacapim
belirtiyordu,

Saglama baglanan tim sebepler amsinda, tarihsel olmayan non
sense ve absird olmayan tiyatroya dondgen din ronesansi, ¢agdas
teknigin tim silahlanna sahip Yeni Orta Cag ve “uygarhklar catismast”
vardir: Hagli seferleri, cihada endeksli insan toplumunun varlifina son
verdiler. Eger olaylar bu sekilde gelisecekse, 0 zaman belki de yirmi

birinci ytizyil olmayacak.

Ama baska bir konuyu da hatirlamak gerekiyor, Gegmisi, gelenekleri
alt ast edip, yeni dinyamin Pazar pragmatizmi ugruna degerlerin ve
distncelerin reddini sunan manok, bitinlagin wehlikesini igeriyor
ve zaman zaman da benimsiyor. Toplumsal yagamin bozulan ahlak:
ve ideal olmayan modernizasyona benzeyen gelisim anlayisi, “dini
rénesansin” perspektifinde, 6nceden sdylenen sorunlardan daha az
tehlikelt olmayan inang Ozerinde bulunuyor,

Genellikle bayle bir durumda, kaynaklann tim gesitleri icin reka-
betin artmasinda, kitlesel imha silahlaninin erigebilirliginde ve siyasi
gelismelerin kiresellesme sartlannda, din fanatizminin u¢ nokradaki
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tehlikesi ve imkansizhfn hakkinda konusuluyor. Dini ya da bundan
daha net olan ahlaki ronesansi, toplumsal kuruluslarin, insan
iliskilerinin, “Yeni Kiltirel Yagamin® ortaya qikisinda global dunyanin
baslamasi i¢in, verilen cevabin tam tersi belirtiyor.

Eger bu uygarhgin durumunu nasil degistirebilecegimizi sorarsak, o
zaman her seye ragmen er ya da ges dinya alglayisiyla, dinya
gorastyle ve diger bir sistem degerleriyle bagh ve farkli prensipler
azerine kuru bir uygarlifin olmas: gerekrigi konusuna gelecegiz. Demek
ki, belki de gelecekee bizi, dinyanin algllanmasinin diger bir seviyesine
cikist ve “prensip olarak Yeni bir Tann'min® dogusunun olabilecegi
sonucuyla birlikte, farkh danya dinlerinin global reformu bekliyor.

Tam dinya uygarhig, yeni bir global deger tasiyan devrimin egiginde
duruyor. Cagdaghigin global cagnsina verilen cevap, dostncelerin
dilinde verilen cevap olmalidur.



II. Yeni Diinya Nasil Miimkiin Olabilir?
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GELECEGIN VE CAGDAS UYGARLIK KRIZININ,
ZORLUKLARI YENEN MEKANIZMALARI

Sonuglanyla uygarlik icin felaket olabilecek bir kaos yozyih gibi
baslayan yeni yiizyil hakkinda sik stk konusuluyor. Global sistem, bir
felaker olan geligimin farkh yonleriyle ayni zamanda karsilagabilecekeir.
Korunan ve lyimser olanla, ozellikle senaryolarin felakete gotGrdaga
degerlerdeki bu geliski yagirnct. Geligimin lyimser rejimine gegis icin,
ne gibi faaliyederin gerekli oldugu aruk hi¢ anlagilmiyor.

Toplum, "dogal”™ durumuna mi ddnmeli, yoksa tersine daha fazla m
uzaklasmali? “Insan popolasyonunun” hizlandinlan azalisina mu (her
dlkede ve dinyada), nifusun sayisal olarak korunmasina mi, yoksa
onun artmastna mi sevinmemiz gerekiyor! lleride bulunan yiikselise,
disise ya da hayatin maddi seviyesinin denkligine mi ulasmali miyz?
Etnik ve diger Gzelliklerini koruyan kabilelerin ve halklann ¢ogalmasini
mi, yoksa “tiim insani degerlerin™ her yerde aynt sekilde kok salmasini
mi tegvik etmeliyiz? vs...

Gelecekle ilgili disinceler, buna paralel olarak yayginlasan
senaryolann bigimi, en kotiimser sonuca gidiyor: Dinya uygarhi,
yirmibirinci yOzyildan daha fazla yasayamayacak. Din coskusu icinde
ya da kisirlasan tabii kaynaklar i¢in yapilan mucadelede, insanlarnn
karsihkli olarak yok edilisi, global, ckolojik durum, genetik azalss,
(“dogal" veya gen mihendisligi ile) insanlann robotlarla ¢arpiymasi,
imha, ve bunlann hepsi gezegenimizde biyolojik evrimin sosyal
tarihinin sonunu getirebilir. Belirlenmis faktdrlerden hangisinin
daha dnemli bir rol oynayacaini beklemek gerekiyor. Sonugta yiizyl
sonra, en iyi ihtimalle, hiristiyan takvimine gore yirmiikinci yizynlda
(madslamanlar takvimine gore onbesinci yimnlda), aruk dinyada

yalnizca, yasayacaklant tahmin edilmeyen, olime mahkum edilmis
birkag kabile kalacak.
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Soru, var olan tehlikeli dasincelerin gelisiminin kesinlikle thmin
edilmesini, uygarhk finalinin tablosunu Onceden gormeyl kapsiyor.
Belirlenmis bir hedef olarak olaylann daha dogru bir yonde geligmesi
mOmkan midar! Cevap eger evetse, bu harcama ve kayiplar igin belir.
lenmis hedeflerin disiince seviyesi nasil ve ne sekilde olacak? Sonugta
tarihin akisinin diger bir yola gegmesi ve “koud”™ olan gelecegin, “daha
ivive” dogru defisimi ne gekilde olmalidir?

Onemli olan saf bir gozlemciye bile gorinduga gibi, “uygun olan her
seyin" olusgamayaca@t capdas uygarhik denilen karmagik sistemle birlik-
te istikrarsizhinn evrelerinde, bunu anlamamiz gerektigidir. Mamkin
olan senaryolanin sayisi, her durumda sadece sonsuz olmayan birkag
degiskenle stnirlandinlmusnr. Diger taraftan gelisim yollarindan biri-
sine girdikten sonra, eger bu son, olamcal degilse, diger bir dért yol
aguna kadar gidersek baska bir yola devam edemez ve geri ddnemeyiz.

Her zaman sinrdandinlmis olan bu gergek senaryolar, gelecegin
olusturulmasinin ve 6greniminin imkanlanm saghyor. Biz, gercekten de
insanhin asil umudunun bundan ibaret olmadifint buradan segebiliriz.

Uygarhfin gelisimin yoluna gtkisimi saglamamuz, bu yolda bekleyen
tehlikeleri dnceden gormemiz, gelecege iliskin senaryolarda yer alan
insanlik icin en uygun olani ayirmamiz ve agik bir sekilde belirlememiz
gerekiyor,



4/ Kriz Oncesi Uygarlik:
Tarih Bize Ne Ogretiyor?

4.1 KRIZ ONCES! GELI§SIM SENDROMU

Hendz toplumu, insami ve diinyayt paradoksal olmasa bile ¢ok
az tmyoruz. Tarih boyunca insan, simirh kurallar geregi ganlak
hayatin deneyiminden alinan bilginin sahibi oldu. Soyut bilimlerin
sadece antik ddnemden itibaren gelismeye baglamalan ve dogal soyur
bilimlerin bilgilerini olusturmalan igin asag yukan 2000 yil gerckiyor-
du. XX. yozyilin bilimsel reknik dagtncelerine erigimini bununla
gerceklestirebilirlerdi. Sadece bu erigimlerin fonunda ve onlar
tarafindan agilan yenl, pratik algilayg imkanlarinin sonucunda devam
eden ihtyaclanmuzla yapugimiz kiyaslamada henO: ne kadar az sey
bildigimizi, Ofrenmemiz ve anlamamiz gereken ne kadar cok sey
oldugunu anlamaya bagladik. “Bildigim tek sey, higbir gey
bilmedigimdir".

Bilim alanlan hayata dairken durum daha zor oluyor. Biyoloji,
genetik ve bilimin diger temel alanlarinin bu safhasindaki bir disi
brang, sadece XX. ylzyilin baglangiandan veya daha geg bir streden
itibaren gelismeye bashiyor. Topluma ve insana dair olan bilim dallan
gegen ylzyihin ortasindan itibaren gelismeye basladi.
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Bu, arasnrma metodlan ve tahmin sonuglar, uzun siirede ve ozel-
likle tek anlam icermeyen bir sekilde kontrol eden ampiristlerin yavas
yavas toplandign yerdeki makro sosyal, tarihsel islemlerin incelenmesi

ve toplum bilimlerinin bu zamana kadar hipotezlere dayandifn ve 6zel-
likle dayanmaya devam ettigi anlamina geliyor.

Bugiin biyosferin bir element olarak insan hakkindaki goris umue
suzca eskidi, Hama bazlan, onbin yil once var olan, belli bir seyi
yansitan tarihsel anlayistan daha fazla olmayan “biosferin” Gzerinde
basanya ulagn, O zamandan beri insanlar, tabian kendilerinin degisen
taleplerine adapte edip “insanlagtrarak” degistiriyorlardi. V. L
Vernadskiy'e gore bu gsekilde onu andro alana veya neo alana
donagrardaler. $imdi aruk canli varhik, kendini baglayan olusumunda
degil, gezegen uygarliginin sisteminde kendini olugturuyor.

Andro alami “insan alant” demektir. Neo alani, “biling alani”
demektir. Insan ve onun bilinci doga gibi olusjumu ve yok edisi
kendinde tagimaktadir. Bu yozden sorun, vahsi biosferle kiyaslan-
masina gore andro alanin “daha iyi" veya “daha k&t olmasinda
degildir. Hiyerarsik seviyelerin ve kendisine bagh sebeplerin, dl¢tlerin
cok daha fazla mikearnimi kendinde tasiyan, nitelik olarak ¢ok daha
karmasik olan olusumun tabiat kurallanna uygun bir sekilde boyun
efmesi dnemlidir.

Insan, sosyal tabiat sistemini olusturuyor ve insa ediyor. Tabiat
kanunlanna gére her bir yarana islem ve belirlenmis periyottaki yok
edis, yok edilen etkilerle (biosferin insanlik tarihinde net olarak gorin-
mektedir) mudaka ddeniyor, biling Ostinde yikselmeye baglyor. Bu
yazden problem, insanligin tim tarihinin go:den ddsirtimesinde
degil, sartlann ve durumlarnn sezilmesini ve onlenmesini dgreten ve bu
egilis ortaya gk sirada onlann agiga gikanlmasinda bulunuyor.

Yakin ve uzak rtarihin kriz durumlarini analiz ederken bilim
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adamlarinin dikkatini, disincede siradan olmayan bir benzeyis ve kriz
esigindeki insanlanin davramislart gekni, Aralaninda higbir benzerligin
olmamas: gereken bu denlt degisik caglar, kitalar ve kaltirler hakkinda

konusmanin devam etmesi aligitlmamis ve sagirncidir.

Insanlar, tabiau veya diger insanlart etkileyen yeni silahlara, teknolo-
jilere ve imkanlara sahip olmaya basladiklannda akillarini kaybettikleri
ortaya gikti, Bu yiizden egitimli Avrupali’lar, tarihteki atalanndan gokta
farkli bir sekilde ayrilmazlar,

Ornegin, ast poleolitik danemdeki kriz, insanlik arihinin “global”,
onemli krizlerinden biridir. Bu dénemdeki avcilanin ve toplayicilanin
sayist gergekten makul ekolojik siminna yaklagn ama krizin 6nemli
sebebi bu olmadi. Ashinda demografik bayaimenin kendisi,
av silahlarinin gelisimine sebep oldu. Insanlar, oklanyla yayi, mizrak-
lann ve diger av alederini yaratular, kazmayt ve wuzaklan kurmay
ogrendiler. Bu, kendilerinin ardindan simdiki arasurmacilann onlanin
izlerini gordikleri gercek ekolojik problemi getirdi. El aletlerinin
kullanuildigr donemden itibaren korunan psikolojik kligeler, yeni ile cok
daha kullamgh av teknolojilerine uygunlugu birakular ve intikam
kendisini beklemeye zorlamadi. Ozellikle Avrupa'min ve Asya'nin
orasindaki kitada insanlar, gezegenin ndfusunun yogun oldugu ve
teknolojik olarak ilerlemis bélgelerinde kabileler arasinda 6lamcal bir
rekabeti siddetlendiren besin kaynagini kuruttular.

Boylelikle evrimin olagan “cagnsi”, “psikolojiyle”" “teknolojinin”
dengesizliinin, gelecegi goremeyen insanin sonu olmustur. Ban
kabilelerin genis topraklara hizla yerlesme deneyimi olan tanima ve
hayvancihiga “tabiatla ortakhga” gecisi bu cagnnin cevabi oldu.
Neolotik donemin teknolojik devrimi, kabileler arasindaki iliskilerde
vb., diigince devrimiyle (ilke! avcilar ve toplayialar icin gerekli olandan
¢ok, sebep-sonug baglaminda daha net ve genis olarak ciftcilerin ve
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hayvan bakicilarinin bunu gdrmesi gerekir) baglantliyds.

Gelisimin bu manug, tarihte yine ve yine tekrarlanmaktadr.
Hafifliginden, saglamliligindan ve ucuzlugundan dolayt bronzdan ok
daha tstin olan gelik silahin Gretimiyle profesyonel ordularin yerini
halkin génalla milisleri aldi. Bu arada degerler, dastincenin sureti ve
kaliplar eski kalyordu. Siyasetciler ve komutanlar sarhog yeni giiciin
olusumundan dolayt 6len dismanlanmin ve yakilan sehirlerin
miktanyla &viindyorlardi. Esir askerleri éldardyorlardi ama korku
ve terdr yoluyla sadece egemenlikleri aluna aldiklan halklan
yonetiyorlardi. Carpigmalarda akan kanlar siun asn. Ora Dogu'dan
ve Yunanistan'dan Hindistan'dan ve Cin'e kadar en gelismis dlkelerin
daha sonraki varolusu tehdit alundayd.

Zamanin devriminin ¢agdas uygarhi igin baslica amag teknolojik
gelisimden sonraki “gagnya” verilen asil yamit oldu. Uygar dlkelerin
buyak bir bslominde, aym zamanda birkag ¢ag icinde politk
degerlerin kokla bir degisimine ugradi. Sadece gergeklesen “biling

devrimi” bugiin var olan insant yaratt.

Cagdas uygarhiin global problemlerinin diger benzerliklerini tarihte
bulmak miamkiinddr. Avrupa aruk milattan sonra ikinci bin yilin
birkac yazyili boyunca agir ekolojik krizi geride birakt, Topragin iglen-
mesi ¢ok daha fazla yararli teknolojilerin icadi, nifusun artmasina,
tanim i¢in ormanin tahribi, sehirlerdeki insanlarin bir araya gelmesine
imkan veriyordu. Tim kent yasamimin ve kiigiik sanayinin atiklan
nehirlerle birlestiginde mezbelelerin kontrolsiz biyimesi, epideminin
daimi kaynaklarim olusturuyor. Tanm teknolojilerinin  gelisimi,
eskiden oldugu gibi av reknolojilerinin gelismesiyle siradaki evrim
ctkmazlarina déndsti.

Bu gkmazlardan aynlis sadece dretimin izafi verimliliginin
arinlmasint  degil, Amerikali sosyolog Olven Toffler'in sanayinin
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gercekligi olarak adlandirdifs yeni kiltirel dianyanin olusumundaki
dinya gorislerine bagh hedefleri ve degerlerin degistirilmesini talep
eden sanayi devrimine baghiydi. Bu gerceklik, ozglir insanin seqtigi sart-
lar olarak aklin primat olan insan mrafindan annsal donyamin pozitif
bir sekilde degisimi olan hiimanizmin ve aym c¢izgide bulunan
gelisimin dosincesini zamanin diger bir kavrayisini gerektiriyor. Asil
onemli olan endistrivel ideolojilerden oncesi igin Gzellikle klan
ahlakinin olusumundan ve dinden bafimsiz olarak tim insanlann
yegane varlifn dogal hakk: konusundaki disancelerdir.

Burada lokal ve global antropoloji donemindeki diger krizleri
yeniden anlatmaya gerek yok. Ozel aragtirmalar, hepsinin benzeri bir
senaryoda gelistigini gosteriyor ve kriz oncesi gelisimin sendromuyla
psikolojik durumlarin ve gelismelerin belirlenmis bicimini gegiriyor.
(Daha detayl olarak A.A. Grigoriyev, A.P. Nazaretyan, ayrnica A.D.
Armand, D.l. Luri ve digerlerine bakinuz),

Eski teknolojilerin, etkileri daha az duyulan aligkanbklann, sosyal
ve kilvirel olarak kendini idare eden mekanizmalann Omitsizce
eskimesinden dolayr niteliginin Ostinlogina gdsteren bu ydnetimin yeni
teknolojik imkanlan, toplumsal periyodun bu dénemlerinde oldugu
zaman cok gigli bir sendrom oluguyor. l¢ dengenin bozulmast, ekolo-
jinin ve (veya) siyasi - cografi saldinnin ardindaki patdlamay koraklayor,

Yayilan gelismin baglangic dénemi, belli durumlara eglik ediyor:
Insanlara, her seyi yapabileceklerine ve cezanin olmayacagina dair
bayik ol¢ude karigik duygular hakim oluyor. Dinyanin yok olmayacak
kaynaklan, bu fethin sinirsiz ve pasif durumuyla gorilmekeedir.
Basanlann sevinci sarhos ediyor. Siradaki basanlann ve zaferlerin
beklentisi, mantksiz sayilan zamanla artan, direnen ddsmanlan, thml
bir sekilde aramak demektir.

Burada insan psikolojisinin tabiat kurallanna spesifik uygunlugunun
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safhasi, lleride en genel hatlanyla bulunmasi gereken bu giice giriyor.

(Daha once Marks'alar, bunu ihtiyaglann arnginin kanunu olarak
adlandinyorlardi) tiketimin artmasi, beklentilerin ve ihtiyaglann
artmasina imkan saghyor, arzulanan hedeflerin yakinh ise sonuca
ulagsmak ic¢in basit ama kural geregi yikict araclanin motvasyonunu
kuvvetlendiriyor, Duygulannin etkisi alunda bulunan insanlarnn
diisincesi, dinyanin tablosundan daha basit olmakeadir. Sosyal sistem
tarafindan korunan problem, daha zor bir hale geldiginde bu prob-
lemlerin durumu, gercektende teknolojik imkanlann artmasiyla
siradan bir sekilde algilanmaktadir. Boylelikle akil ile gi¢ arasinda
baylyen aynm, toplum igi gicd zapflatmakeadir...

Benzeri  tabi-sosyal krizler, wvar olusun yeni sartlanina
adapte olamayan sosyal organizmamin olimiyle veya azalmasiyla
sonuglanabilir., Ama sadece bu imkanlar olsaydi bugin benzer
problemlerin tarngilmas: hi¢ gerekmezdi ¢inkd insanhk bu zamana
kadar yasayamazdi.

Teknolojik, psikolojik ve dozenlenmis yapilann kokten degisimiyle
birlikte toplumsal krizi ¢ozOmledigimizde diger olaylann olusumu,
bizim i¢in tarihte daima kritlk ve ¢ok onemli oluyor. Sonugta ise ¢ok
daha “dogal”, vahsgi durumuna gerl donGgmesi yerine giderek ondan
uzaklasan dogal ¢evreyle birlikte toplum olusuyor. Buna inanmamiz
icin drnegin avahk ve toplayicilifn, hayvanalik ve tanmla tanmsal
uygarliih, endistriyle bilgiyi bir kez daha kiyaslamak yeterlidir. Insanla
doga arasindaki (ayn: sekilde insanlar arasinda) psikolojik ve silahlan-
ma organizasyonu konusundaki iliskilerin derecesi adim adim yik
seliyordu, Kontrol ve yonetim konusundaki suni, entelektiel faktor
lerin izafi agirhifn aroyordu.

Arastirmalar, tim bunlann tabi ¢evrenin resadofi degisimi igin degil,
her zaman toplumun ikesadi faaliyetiyle sartlandinlan degisimlerin
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kendi safhasindaki yikict ek etkilere eglik eden degisimlere uygun bir
hale getirilmesi icin oldugunu gosteriyor, Bu etkilerin niceligi,
niteliine gegerken zaman iginde birikiyor. Sonugta sosyal organizma
eskisi gibi ileride yasayamaz. Ama o zaman sosyal organizma geriler ve
yok olurdu heniiz dokunulmamis yeni bir ortam buluyordu ya da
kiltar farklihginin kaynagini birikeirebildiyse yagamsal faaliyetin yeni,
daha verimli ve daha az yikict imkanlarini bu ortam igin ddzenlerdi.

Bu sekilde tabi-sosyal sistem yeniden degisiyordu. Insanligin ekolo-
jik durumu ise genigliyor ve olusmaya devam ediyordu, Ama bunun
ardindan nifusun, dzel ve sosyal ihtivaclann ¢ogalmass yeniden artiyor
ve siradaki catsmaya yavasca ilerleyen yol bu sekilde bashyordu.
Insanlifin, biosferin tiim agik tarihi, birbirini takip eden degisimlerin
“bir tarafan diger bir tarafa” uzanan faktorlerini gorisimaze ityor.
Ayrica bu faktorler ya da gelisimin yonleri olduk¢a paradoksal
gorilmekeedir: Sagiriar uygunluguyla toplum ve biosfer degisivordu.
Gariinmeyen bir el sanki dinyayr basitlikten ve dengeden ¢ok daha
biyiik bir dengesizlige ve karmagaya sarakliyordu.

Eski durumda var olan sistemin tiiketilen imkanlariyla krizlere zemin
hazirlayan tim bu “dénemsel gecislerde™ cok daha dnemli bir sebep
bulunmaktadir. Ayni zamanda burada bir paradoks olusuyor: Baytyen
gerginlik, sistemlerin basit ve dengeli duruma déndsimayle degil, daha
bayik bir gerginlige gore dengesizligin icindeki yiksek seviyeye
gegisiyle ¢ozimlendi.

Elbetteki bu basit bir semadir. Ve bu sema anwopojen (yani
insanhfin etkinlikleriyle olusan) krizlerin etkisi hakkindaki baslangic
gorisind tarihsel gelisime veriyor. Ama biz, bu gemanmin yardimuyla
gerginlik mekanizmalanm ve gegmisteki uygarlik krizlerinin galibiyeti-
ni Ogrenebiliriz ve gagdash@in global problemlerini ve kazanglann
gorilen perspektiflerini daha iyl anlayabiliriz.
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4.2 TOPLUMSAL VE SIYASI ORGANIZASYONLARIN
BASLICA PROBLEM| OLARAK DEHSET TAPINISI

Asagt yukar tim yazlan tarih, sadece savaslann, sorunlann, zorba
Din'in gerceklegtiriimesine baglh olan trihsel kayiplann ve zararlanin
tarihini deg@il, gelismin en rmcu celiskilerinden biri olan ¢6ziim
yollarinin arayy tarihini de olusturuyor.

Eskiden zarann gicd ve olgisd ne kadar blyakud. Siddetin potan-
sivell, hicbir zaman Yeryizdnin wim nifusunu yok etme imkanmnin
dlctilerine ulagmadi. Bagka bir secenegimiz yok: Ya davramgin belir-
lenmis Grnegi gibi zorbalip yok ederiz ya da canl varliklann yeryGzan-
deki bir gorinasla olarak zorbalik, insanlifn yok edecektir.

Insanlik tarihi siddetten elde edilen yarann nadiren gegici oldugunu
ve cabuk eridigini gdsteriyor. Ama sosyal agidan zenginliklerin yeniden
daginlmasi, zorbabifin yardimiyla onlann yeniden daginlmasindan
daha yararh olarak cevaplandinlan siddete dayandiinda zorbahi
getiren kayiplarla birlikte bu siddetin masraflan bu derece bayik bir
hale geliyor. Savaslann tarihinden ve diger catisan seylerden ¢ikan
sonuglara dikkar verelim. Bismark'in yasadifa donemde savas hakkinda
soylediklerine gore insanligin askeri araclarla politika yozinden verdigi
kayiplarini, son iki binli yillann tim dogal afetlerinden qikan kayiplar-
la kiyaslamak mOmkan degildir. Bu, uzmanlann strekli goris alaninda
bulunan ilging ve o derecede dnemli bir sorudur. Burada size sadece
en etkileyici olaylan gosterecegiz.

Her seyden 6nce savasin maddi raleplerindeki gelisimin daimi egili-
minin bunu gosterdigini belirtelim. Buna gore ilk sirada silahlanmada
ve askeri donanimda araliksiz olarak talepler aruyor. Bir savastan diger
bir savasa giderken taleplerin Gretimleri igin harcamalann izafi afuchip
da aruyordu.



Tarihin Tekran

Savas iginde teknisyenlerin roliniin artmasi, bu rolin niceliginin
artirilmasi, seri ates eden silahlann artmasi sonucunda eski savaslarda
yeri olan silahlanma harcamalarimun izafi afrh@, Biringd Dinya
Savasi'nda ¢ok daha fazla arm ve genel askeri harcamalann %60"im
olusturdu. lkinci Diinya Savasi'nda silahlanma ve askeri teknik araclar
icin yapilan harcamalann izafi agurhin %70-75 arm, ikinci Dinya
Savast'ndaki harcamalar Birinci Dinya Savasi'ndakilere oranla
yaklasik olarak 4-5 kez arm.

Askeri teknik araclar icin izafi afarhfnpn artmas, [kinci Dinya
Savasi'ndan sonra askeri giiclerin maddi destefini saglamak icin devam
ediyordu. Bu, ayni zamanda maddi gagleri dahilinde taleplerin artigina
yol agan ve buradan da manevra kabiliyetini ve ates glcind artiran
ordunun teknik techizannin gelismesiyle ortaya gtkanlmusur.

Siddetin ve askeri glictin yan yana olmasi, bariy donemi sartlaninda
askeri glclin Gretim miktanmin bayik gelisimine sebep oluyor.
Omegin A.B.D.'de 60'lann sonuna dofru savas oncesi donemdeki
kiyaslamaya gore bu miktar 40 kez artn. 70'li yillann baslangicina
dogru Amerikan sanayisinin hemen hemen 9%3'0 dogrudan veya
dolayli olarak savas igin caligtyordu. A.B.D.'nin Savunma
Bakanh@'nin degerlendirmesine gore 1983'te sanayinin 62 kolunda
tretilen mallar dogrudan dogruya Penthagon tarafindan sann alinds.

Savas sonrasi deneyimin gosterdigi gibi cagdas silahlarin Gretimi igin
dev kaynaklan talep ediliyor. 80'lerin baginda gelismis kapitalist
Olkelerde askeri hedefler igin dretilen tim alGminyumun yaklagik
%151, titanyumun % 40"ina kadar olani harcaniyordu. Bilindigi gibi
bu maddeler fize ve havacilik sanayisinde temel maddeler olarak yer
aliyor. Birlesmig Milleder'in uzmanlarinin hesaplarina gore 70'lerin
sonunda dnyadaki bakir dretiminin 9%15"ini-16"siny, kalayin, nikelin,
kurgunun, ginkonun %10'una kadar olanum askeri Gretim tiketiyordu.
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Kapital harcamalar, yol ingaats, havaalanlan, limanlar, hava dsleri,
poligonlar, koguslar ve depolar vs. igin strekli artmaktadir,

XX. yUmihin ilk yansinda askeriye igin toplam kayiplan analiz
edelim. XX. yozyilin ilk yarisinda (Ikinci Diinya Savagi'ni kapsayarak)
savaglanin  hazirlanmasi ve sorddrdlmesi, yine aym gsekilde bu
savaglann sonuclarinin yok edilmesi igin yapilan majsterek masraflar,
yaklagik 4 trilyonun 700 milyar dolanint olusturdu. Gergektende bu
astronomik miktarin boyok kismi olan 4 trilyon dolar Ikinci Dinya
Savag’'na aitti. Yikimin toplam miktan, tim savasan (lkelerde 316
milyar dolardan daha fazla bir miktara yiikseldi, 110 milyondan daha
fazla insan, askeri giclere istirak etti. Sivil toplumun arasindaki
kayiplar fazlasiyla armn.

XX. yizyihn ikine yansinda iki biyok askeri giicten biri digeriyle
savasmadi ama dinyanin askeri harcamalan sorekli olarak aroyordu.
[kinci Diinya Savasi'ndan sonra (1975'teki fiyatlara gore) yapilan harca-
malar 6.000 milyar dolardan ¢ok daha fazla tutru. A.B.D., 1975"te tim
dinyanun misterek VNP4'sine hemen hemen esitti. Hatta kisi bagina
200 dolardan daha az gelir diisen en fakir Glkeler, (genellikle VNP ile
kiyaslanmasina gore bu dlkeler mitevazidir) tanm Oretimine ne kadar
sermaye harciyorsa askert faalivetier iginde o kadar gok para harcryordu.

Celiskinin agik olmasina ragmen [kinci Dinya Savagi'ndan 6nce
Almanya'nin yeniden silahlanmasi déneminde ortaya gikan igsizlige
ya da en aznindan onun sonuglarini yumusatan araglara hizmet eden
muazzam askeri bitgeler hakkinda kéklesen mit var olmaya devam
ediyor ama objekrif rakamlar farkli bir seyi gostermektedir.

A.B.D. senatosunun hesaplarina gore askeri harcamalann 1 milyar
dolan, 76 bin isciye barinak saghyor. Eger bu tutar sivil programlara

4 VNP Danys Bilim Geligimi
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harcanirsa o zaman 100.000'den daha fazla igciye bannak saglanir ve
ozellikle bu maddi gt yonlendirilirse daha fazla barinak elde edilir. Ne
yanik ki Rusya ve diger dlkeler igin hazirlanmis benzeri istatistiklerin
bulunmas: basanlamads.

Sadece XX. yumlin ilk yansindaki savaslann yaratfn zarann
giderilmesi ve bunun yonetilmesi haznrhi igin yapilan muazzam har-
camalan algilamaya calisalim. 4 trilyon 700 milyardan (bu, o dénemin
fiyan) daha fazla tutan bu hesabi hanrlayacagiz. Eger verilen bu tutan,
bu savaglarda olenlerin sayisina bolersek her dlen insanin ortalama
100.000 dolara “maloldugu” sonucuna varacafiz. Hata sanayi dreti-
minin normal déneminde bu araglann kullanilmasimin Avrupa halk
lanna ne kadar ¢ok yarar saglayacagini go: 6ndnde bulundurmak
zordu. Siddet harcamalari, tim Avrupa'min birkag yil halka bedava
yiyecek dagiemasing, konut problemini gézmesini saglayabilirdi.

Getirilen olaylar ve rakamlar, siddetin yayginlastinlmasi devam
ederken insanhifin kendine yokledigi bu muazzam harcamalan
haykinyor, Devletlerin genel harcamalanna yeniden bakmak igin uzun
samandir bir sebep yaratabilen bu harcamalann disok etkisi, en
anndan bu anlamsuzliga givenerek mOmkin olabilirdi. Silah ve
mihimmat, sistematik olarak yok edilebilseydi global, askeri olmayan
projeler igin kaynak akiglan yeniden yonlendirilip yakin gelecegin
danyasindaki uygarligin kaderini degistirebilirdi.

Pek gok yabanc ve yerli psikolog, bin yilhik savasin o kadar gok
olayla degil, insanlarin bu denli fonksiyonel talepleriye (ayni zamanda
ruhsal olarak) sardandirilmis sosyal bir fenomen olduu sonucuna
ulagiyor. Bu kompleks, egemenlik gicind, erraflica digonalmemis
saldirganlifn ve afiliatsiyap,® kendini kurban etme olarak “&zgeci”

5 Aflliacsiye Bir grube sdd
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hareketleri, hayatun anlamini vs. kendinde kapsiyor,

Esit olmayan sistemlerin bu paradoksal Gzelligi, farkh branglardaki bilim
adamlan tarafindan kaydediliyor. Bir taraftan organizma, meveut durumu-
nun korunmas: igin harekete gegiyor. Diger taraftan uzun siiren refah,
bikkinhk veriyor, i gerginligi yaranyor, aktif bir araps icine sokuyor ve
keskin duygulann, geliskilerin, tedirgin edici bilingsiz kiskirmalan
bashyor. Denemeler ve arasnrmalar, canhlarin bu niteligini, bedensel ve
psikolojik faaliyederiyle oranuli olarak goseeriyor. Bu, en ¢ok bilimin
anidir subjelerden gikan, en oranusiz varlik olan insanda yansiyor.

Psikologlar, insanlarin ilk hedefi, “ritieli” i¢in ¢angmaya ve basariya
yonelik kilearOn gesitli 0rneklerini olusturuyorlardi. Bilerek yapilan
caugmalar er ya da ge¢ bikuriyor. Tam bu drnekleri, bilingsiz Istegi
gercek duygular igin giclendirirken gerekli fakat sinurh etkiyi vermede
kabul etmeleri gerekiyordu.

Bilindigi Gzere savagin ¢ansmalart (elbetteki her zaman herkesin bu
sekilde alglamadifn ama gercekee var olan) insan vardiginin ofkesini ve
tepkisini yaranyordu. Bununla birlikte ge¢miste, insanlann derin,
psikolojik isteklerini sadece memnun etmekle kalmayip sosyal gelisim
faktoriyle de sik stk oraya qkiyorlardi. Bu nedenle silah giica, kiltirel
degerlerin niteligini, yasam faaliyetleri olmayan toplumsal yapimin bozuk-
luklanni bir sekilde dengeliyordu. Ama burada zamanin degistigini ve
vakin gelecekteki sorunlann bir kisminin agiga qikacaging rekrarlamamiz

gerekiyor: Ya uygarlik savagi yenecek ya da savas uygarlifn yenecek.
Asil su sonug Onemlidir: yasamsal ihtiyaglan tatmin edilen ama
hendz hanrlanmamis yeri doldurulamayan mekanizmalanyla savas

tarihindeki eylemsizliginin dstesinden bir tirld gelemeyen insan
hayatna objektif olarak nasil bakabiliriz.

Uygarhfin ve gevrenin gelisimi, diger nesneler ve olaylarla fiziksel olarak
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degil, insan hayatnda tahmin edilebilen duygulann, olaylann, dostncelerin,
sahuslann karsihkh etkilesimi ile gelisiyor, Bu, insan tarihinde ve iligkilerinde
siddetin zaferinin varyantanndan biri demek olan spirallikrir. Gergeklik
iginde ve simdiki zamanda olmazsa bile “spiral olarak” yeniden tasarlanmug
ve yakin bir dénemde tiim insanhga gosterilmis olan IV, Dinya Savagi'mi
dislamak mimkin degildir. Bugin diinya, “canl yayinda” Irak'taki savag,
Yugoslavya'daki bombardimani, New York'taki patlamalan, Afganistan’daki
savast veya Moskova'daki baskimi gordiginde bir sonmaki saglam adim
ammak gerekiyor. Buginkdl disincelere gore ilerideki gelisimde ortaya
cikacak olan herhangi bir olaydaki kisisel kaderini bugtin her topluma, her
devlete, her insana gdstermek gerekiyor.

4.3 HAYATTA KALMA KANUNLARI:
INSANLIK KENDINE NASIL GALIP GELIR?

Gelisim krizlerinin insanlarla kazamilan mannginin 6grenimi,
uygarlik evriminin belirlenmis kanunlan hakkindaki bahsin devam

etmesine izin veriyor.

Teknolojik potansiyelin  bayimesiyle toplumun yerytizandeki
saglamlifn yani onun disandaki -tabi ve cografi siyaseti- gevresinin
degisiminden bagimsizlasma seviyesi sirekli artmaketadir. Ama bunun-
la birlikte kitelerin psikolojik durumundan, siyasi kararlanndan,
faaliyetlerinden ve ig degisiminden kaynaklanan bagimlilik ve zorlasan
sosyal sistem ile bigim degistiren faktorlerin elementi giderek
hassaslagan bir dengeye dogru ilerlemekredir. Askeri teknolojilerin ve
dretimlerin gict ne kadar fazlaysa, saldirganhifn engelleyen etkili
araclar sosyal yasamun korunmast icin o kadar gereklidir,

Kabaca soyleyecek olursak, yanhs bir ¢dzimden ortaya ¢ikan hara ve
toplumsal bagimhlik, sosyal anlamda kendint olusturan giclerin “kor
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oyununu” kortkleyebilir, yani “bir aptalin” sosyal roldnin artmasina
yol acabilir. Ve aruk teknolojik potansiyelinin geligimi ile sosyal, siyasi
teknolojilerde insanin 6frendigi geri kalmishk arasinda gordlen
esitsizliin hissedildigi sosyal yapilanmarin dengesini bozmak igin
anlamsiz kiigik bir olay veya kagk bir sebep yeterli olabilir,

Eper teknolojik giciin gelisimi, regilatdr araglannin (emniyet gl
lerinin, toplumsal gorisin, kanunun, ahlakin, kendini sinirlandiran
kiltirlerin) mikemmellestiriimesiyle desteklenmiyorsa toplumun
yasam imkan, icindeki saglamlikla birlikee azalir. O zaman toplum,
esit hale getirilen, birbirleriyle orannli, kiltirel simirdamanin degil,
kendi gicinin kurban: olur.

Capdas problemlerin alglanmasinda dnemli bir yer tutan tabiat
kanunlanna uygunluk, ok derin tarihi, antropolojik hatta biyolojik
kisklere sahiprir.

Asil sorun canlt bir varlion anlaml faaliyetlerinden biri olan
(hayvanlann yok edilisi, rekabet etme, yasam alanlanni fethetme ve
konrunma vs. i¢in diger organizmalann yok ediligi pahasina Gzgir
enerjiye ulagmalan gerekiyor) dogal saldirganhigin ic ve dis etkilerle
tabiatta simirh olmasidir. Bu arada Ginli Avusturyali hayvan psikolojisi
wzmani Konrad Lorens, “tabi ahlakin" ve gicin dengesi olarak
adlandirdifs duruma gore bir hayvan ¢esidinin dogal saldirganhifs ne
kadar gicla ise kendinden olanlan oldirmeyi engelleyen iggidileri o
kadar saglam olur demistir. Aslinda insanlar birbirlerini tanklar ve
bombalarla éldiriiyorsada aslanlar ve diger vahsi hayvanlar kendine
benzeyenleri daha ¢ok aldariyorlar.

Lorens, bu dasinceleri geligtiritken ilging bir digince ortaya
att: Biyolojik olarak masum Avstralopitek'lerden® qikan insanlann

6 Avaeralopioeks kel Insen
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tarthinde savaslar 6nemli bir rol oynuyor.

Baslangigta dogal silahtan hemen hemen yoksun birakilan insanlar,
bu sebepten dolayr saldirgan ictepkilerini i¢g0disel olarak frenlemeyi
ve kendi gicind fark etmiyor, Ama yagam, uzakea kalan atalarimiz,
hemen hemen ¢kigt olmayan bu durumu ortaya koyduktan sonra
onlan var olmak icin degisik imkanlan aramaya zordadi. Insanlar,
korkudan ve aghiktan kurtulmak igin kendilerine gerekli gergek silabin
olmamasindan dolayr kemik, tag ve sopa kullanirken zaman igerisinde
belli bir dozen icinde daha keskin ve etkili silah yapmay ogrendiler.
Ama saldirganhifan suni araglan, dogal korunma araglanimi keskin bir
sekilde geride birakn ve i¢ saldirganlik igin frenlenen zayf icgudiler
daha 6nemli bir yer wttu,

Insanlar, dogal i¢gudilerle degil, kaltiirel ve ahlaki normlarla birlik-
te digincenin ve rasyonalizmin geligmine bagh olarak saldirganhgin
yeni bilinmeyen regtlatdrlerini yaratp ahlaki krizlerini atlatabilirlerdt.

Baslangic ve temel prensibe gore Ozellikie igindeki potansiyel
saldirganligin “tasmas1” doga ve yabana topluluklar igin gergeklesti.
Bu gekilde insanlar iglerindeki saldirganligr ssnirlamayi, kendi kendini
ve “kendi" toplumunu yok etmemeyi dgrendiler.

Bu se¢im formu, dogal segime kiyasla daha goclo Szellikler
banindinyordu. Bilhassa i¢ iliskilerinin daha fazla oldugu yerde fiziksel
zapifliklanna gore daha z2apf olan sinir sistemleriyle yaral, gligsiiz bu
insan gruplari, rekabet i¢indeki nesillerin arnigimi ve yiyeceklerin esit
paylagimi imkanlanna sahiplerdi. Onlardan, klasik secim sirasinda
kisisel, yaranct etkiye izin vermeyen diger faaliyederi gergeklestiren,
silah Oretimine daha cabuk uyum saglayan, atesi temin eden cocuklara
egium veren en lyi yarancilann “ustalan” gikiyor. Bu sekilde eski ya da
yeni komsularla rekabetin problemli yikselisi devam ederken onemli
bir fakedr olan icsel farklilik kendi kendine olusuyordu.
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Tom tarih boyunca teknoloji, sosyal kuruluslar, insanlann
dostnceleri ve aralanndaki iliskiler yavas yavag degisiyordu. Baskinin
ve terorin kaba formlannin yerine gruplararasi uzlasmalarin kabul
ettifii yetkinlesen grup ozdesliginin olgistinin genisleyen hassasiyeti ve
yumugakligt gecti.

Artan teknolojik olanaklar igin kendisini kontrol edemeyen toplum.
lar ise kiltdrd zamaninda adapte etmediginden toplumlararast uzlasma
ve hassasiyetten uzak bir konumda bulunuyordu.

Gezegenimizdeki uygarlik, insanlarin doganin kudretli gaglerini kul-
lanmalan ve nifuslarini artirmalan sayesinde hala yasiyor. Insanlar,
davramislannin  sonuglanini gorerek hem saldirganlik igg0dilerine
engel olmayr hemde tabi ve icsel anlamdaki sosyal iliskilerini daha
etkili bir sekilde denetlemeyi 6grendiler.

Tarihin binlerce yibi icinde silahlann ¢ldarme gdcOndn ve insan-
lann yasam alanlarimin artmasi sayesinde ndfusun total mikannda
sosyal dehsetin kurbanlanmin yazdesi artmiyordu, Yirminc yieyl
savaslarinda bilinen tarihin binlerce yilindan ¢ok daha fazla insan
oldaga bilinmektedir. Eger sosyolojik gercekligi farkhi bir sekilde ele
alirsak tarih boyunca sosyal nofusun sadece reknolojik glice paralel
olarak yitkselmedigini, tam rersine azaldifini goririz.

Insan uygarh@inin kaderinin yalnizca simdiki zamana kadar var
oldugunu biliyoruz, Teknolojik keskinlikler yeniden ortaya gikacak mu,
cfier cevap evet ise o zaman uygarlik buna uzun sire dayanabilir mi?
Eer cevap hayir ise kogullarin kesin degisimi icin ne yapilabilir?

Dehgetin siirlandirdigy, yeni sartlara tam anlamuyla uyum saglamayan
sistem ¢aligmaya bagladiginda insanligin nitelikli yol aynimina yaklagmas:

bugiin kendi gelisiminde agik¢a ifade edilmektedir.
Yiizlerce yilda olusan saldirganhfin dizenlenmis prensipleri, bugin
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arnk yeterli degildir. Bu sebepten dolayr insanin davranus potansiyelinden
stin olabilen harcamalar, kendini yok eden yikimin enerjisi ve dogamnn
yeniden degisimi boyle bir gice ulagn, Hi¢ olmazsa doga Gzerindeki
saldirganlik artan sonuglariyla bize geri dondyor ve biz, global, ekolojik
krizin ya da insan genetiginin yok edilisinin kontrol edilmeyen igleminin
baslangicinda kendisiyle birlikte bizi yok edecek olan bozulan biosferi
ongorilen tarihi perspektifie tam anlamiyla elde edebiliyoruz.

Diger yandan “disindaki saldirganlik izinin" seratejileri, lokal ve izole
edilmis sistemden yegane ve karsilikli bagimhilik sistemine dondsarken
insanin  danyasini sikisurarak tdm anlamini kaybediyor. Hem
de insamin sahip oldugu uygulamalann sonuglanni lokalize etmenin
imkansiz olan bu karakterini elde eden teknik silah donanimi ve imha
araglarini kaybediyor. Silah ve niikleer silah arasindaki farklihik sadece
onlann bu kullamimlannin kendisine dasmanmin yok edilmesinin
potansiyelini getirmesin de degil sadece karst olan insani degil aym
zamanda bu silahi kullanamda kaginilmaz olarak oldiren ve yok eden
nikleer ve benzeri kitlesel imha silahini getirmesinde bulunuyor.

Uygarhiimiz, er ya da ge¢ yeni prensipleri ile siddetin
siniclandinlmasing saglamayr ve ilk sirada mabiaun tahrip edilmemesi
gerekliligini, “yabanalara” kargt olan ama kendi iginde “siddet
kaltyle” ve “kendini yok etme sendromuyla” micadele eden insanli,
tek bir toplummus gibi disinme imkanini bulmay gerektiriyor,

Bunun ne kadar mimkin oldugunu bilmiyoruz. Ama efer bayle
bir potansiyel varsa o zaman ¢agdas insan toplumu iginde olmast
gerekiyor. Disandp tasinilan bu mantk, gelisim prensipleriyle, sosyal
olan tim karmastk sistemler icin en manuklis: gibi gorindyor.

Krizlerin keskinlestifi dénemlerde sosyal organizmanin perspek-
tifine bagh sartlan incelemeyi deneyerek igsel farklihgin anlamuyla her
zaman kargilaginz,
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Sistemn, sakin bir dénemde genellikle bayak degisikliklere ihtiyag
duymaz. Eger kriz biyOyorsa kuram geregi sistem, “hedeflenmeyen
yonde" belli bir numuneden uzaklasma olarak degisimlerin defolanma-
masi i¢in yeterince “liberal” olur. Ama hula defiisen sardardan dolay
hazirdanan numunelerde sik stk yizidma olur ve kargit etkilere maruz
kalirlarsa bu sistemin kaderi, davranis bigimi, fonksiyonel olarak
Onee yararsiz elementler, gereksiz fazlaliklar hanesinde birikmesine gore
belirlenir.

Eger cevap hayir ise o zaman degisime gecemeyen bu sistem yikalir,
onu tutan sartlar ve ¢evreyle birlikte gecmiste kalir, Eger cevap evert ise
birseyleri kaybederken sistem yeniden bir seyler edinerek ilerideki
gelisimine devam eder ve yeniden dogar, Eskiden fazla ve kenarda
duran elementlerden bazlan simdi merkezi isgal ediyor ve onlann
ctrafinda yeni yapinin olusum organizasyonu basghyor.

Dikkatlice yapilan analizin geregi daha once ortaya gkan biyolojik
organizmalanin yeni bigimleri, teknolojik uygulamalar, yasamsal faaliyet-
lerin bigimleri, edebi karakrerler, din ogretileri, bilimsel ve teknik
dOstnceler vs, niteklikli bir sekilde gosteriliyor. Fonksiyonel olmayan
hata fazlasiyla gesidi olan bu kural, Ingiliz matematikgisi ve biyologu
William Ross Eshbi'nin gegen yazyilin ellili yltannda ortaya koydugu ic
cesidiligine uygun olarak sistemin evrimsel potansiyeline ve saglamliina
gore gerekli cesitliligin ortak kanunun sonuglarindan biri olur.

Ama eger cesidilik belitlenmis bir degerse o zaman politik
saldirganliga ve terdre hakim vermeli mi, mahkumlar cezalandinlmaly
mi, ahlak ve hukuk normlann: vatandaglara uygulamay: talep etmeli mi
ve hatta gramer hatalanini dozeltmeli mi? Acaba genel davranig bigim-
leri ve normlar insanlarin buna uymasi sonucunda cesidiligin dogal
gelisimini ssnurlamiyor mu!?

Elbette filozoflar, hukukqular, ahlakqlar, ekonomi uzmanlan ve
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siyaset uzmanlan tarafindan ylyllar boyunca disindlen bu sorulan,
ben bir sekilde burada mibalaga biciminde gdsteriyorum. Ama onlar,
“parcalanan” globallesmeyle tiim akttelligi elde ediyorlar.

Omegin bu talep, insan haklan, her bir kiltir ve yeryziindeki tim
insanlar i¢in birligin ve insanhfin ortak degerlerinin dasinceleriyle
¢ozimlenmemis ¢ansmasina giren her emsalsiz kiiltirin ve her etnik
toplulugun dzginldging korumaldir. Cinkd gelencksel degerler,
davranis bigimleri, dinya halklannin gogunun hak ve yikomlaGlakleri
hakkindaki tevhide yapilan her sey, “emperyalist madahale™ gibi
alglaniyor. Kitlelerin en genis destegini kullanan ulusal ve dini tutu-
culardan ¢ikan dogal dirence yol agiyorlar,

Bu teoride sozii edilen tutucu, pratikte ok dnemli olan bir geligkidir.
Bu yizden Rus bilim adami E.A. Sedov warafindan hazuirlanan
hiyerarsik denge kanunundan ¢ikan ve Eshbi kuralina getirilen bu ek,
prensipte Snemlidir.

Bu kanun, evrensellife gore Eshbi kuralina ayarlandi (yani aymt
sekilde canli ve cansiz tabiattan, toplumdan ¢ikan) ve ¢ozilen bu eki
onda sunuyor. Bu kural, karmagik sistemlerin ki cesitliligin sinurla-
masiyla saglaniyor ve bunun tersine hiyerarsik kurulusun st

seviyesinin alt seviyedeki esitliligin gelisimini yok ettigini saylayor.

Farkli bir sekilde soyleyecek olursak su veya bu karmagik sistemin
islevini gerceklestirmesi igin hi¢ kuskusuz elementlerinden her birinin
Sdegirdiginin simirlandinimas:  gereklidir. Ama bu simirlandirma
glcltd bir manngin etkisi aluna giriyor. Sistem, her seyden dnce
“list katmanlaninda” ve en prensipli ve Gnemli bolimlerine uygun
bir ozgirlakle ve cesitlilikle bagh olan sistemin i¢ gesitliligi nitelikii
bir karakter tapidiginda genigleyecek, degigmezlige ve evrensel
potansiyele sahip olacak. Tersine baist, sug iceren ya da hatta sosyal
aklin “en alt rabakalarinda” bulunan ant sosyal denemelerin
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cesitliliginin yikselen gelisimi, bu sistemi sadece gelisime higbir zaman

getirmekle kalmayip timiyle onun temellerini zayflatacak ve en iy
orneklerini yok edecek.

Eshbi ve Sedov'un kuraliyla sistemlerin baslica iki teorisiyle agilan
tanigmamiz  gogunlukla o kadarda ¢ok gérinmeyen kuramlan
anlamamiza yardim ediyor. Ozellikle karsilikh iligkilerdeki normlann
ve yegane deferlerin tim dinya toplumlan igin yayginlagmasinin
perspektifiyle birlikte cesidiligin ilerideki geligimi nasil orannl
olabilecektir.



s/ Yeni Diinya Insani

Yeni donyanin olanaklanndan bahsedersck yeni sosyal yapinin
olanaklan ve uluslararast kurumlarnn sistemi hakkinda dagtinmemiz ve
konugmamuz gerekir. Buna bagh olarak diinya insani hakkinda bir soru

ortaya Gikiyor.

Sinirlihigiyla ve degismezligiyle mesgul oldugumusz insanin gelistigini
anlamak 6nemli midir! Bu insanin gosterecegi gelisime yeni insan
tipinin yani “aramizdaki yabancinin®™ goérindsine hazir miyiz ve bizim
yerimize Homo post-sapiens mi gelecek?

Bayle bir tahminde bulunabilmek i¢in degisimin tam olarak saglan-
masina yani yeniden dasinme ve algplama yetenegine, dogadan
ayrilisa, kontrolit kaybetmeye ve biitiin bu gelisime tamiklik ermemiz
gerekir,

Béoyle bir soruda ayni zamanda kendi icinde cansik iki goras
beliriyor. Bir yandan dinin ve yeni ideolojinin ortaya gikmasiyla
kaydedilen ahlaki geligim, diger yandan insant ardindan izleyen ve onu
hayaun yeni bi¢imine veya st insanin olusumuna gotirebilecek olan
teknolojik geligim.
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5.1 HOMO POST-SAPIENS YAVA$ MI GELIYOR?

Ortacag Avrupasi'nda dogan on bebekten yalnizea ikisi veya il yeni
gelecege aktanlabiliyordu yani neredeyse %80 kadan (!) “biyolojik
materyal” olarak defolanuyordu. S.P. Kapiytsa'min hesaplarina gore
tarih boyunca insanlann yasami yaklasik olarak yvirmi yas1 gegmiyordu.
Son yiizyil icinde yasam siiresi iki kat artti, niifus arug istisnasiz olarak
tim diinya dlkelerini kapsadi. (Ornegin XIX. yizyilin sonuna dogru
Rusya'da ortalama yasam siiresi otuz yagint gegmiyor),

Konumuz yasam kalitesinin ve nbbin, farmakolojinin vs. gelisiminde
degildir. Degerlerin degisimi de dnemli bir rol oynuyor: Tarthin hicbir
déneminde birey XX. ylzyildaki kadar yiksek bir defer tagimiyordu.
llerlemis alkelerde gocuk Glimleri aruk yizdelik degil bindelik oran-
lara gore hesaplanyor. Insanlar, eskiden hayatlanmin sorebilecegine
bile inanmadiklan agir genetik hastaliklarla aruk biyiyor, ihtiyarhyor-
lar. Hiimanist kaltirin dnemli hedeflerinden biri olan dogal se¢imin
en kaba bigimi, niifusu bloke etme imkanint sagladh, fakat global har-
camalar topluma geri donemedi.

Insanhk ozellikle genetik konuda mutasyona ugrayan dogal metabo-
lizmalann bayik &lgiide dizene soktu. Sonugta bir sonraki neslin
biyolojik yasam imkanlan 6nceki nesilden daha azdir. Insanlann hayan
suni gevreye daha bagh olmaktadir. Tiim bunlar, ban bilim adamlannca
hesaplanan sonuglara gére XXI. yirplin oralarina dogru gelismis
tilkelerin ndfusunun her seyden dnce beyni hasara ugratan biyolojik bir
duraklamaya dogru gétirebildigini gosteriyor ve elbetre bu son, dnemli
bir takim ¢ozOmler faaliyete gecirilmezse kacinilmaz olacakur.

Peki bu gozamler nasil olabilir? Insanlann refah seviyesinin yik-
seltilmesi, schirlerin agaglandinlmasi, saghk ve spor tesisleri afinin
genisletilmesi, beslenme ve sosyal faaliyet olanaklanmin arunlmas:
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gerekir. Safca beklersek tim bu geleneksel etkiler genetik olarak
tasidhifimiz  birikimi dengeler. Problemin asil ¢oz0ma  genetik
mithendislige bagldir.

Ama her zamanki gibi burada bu problemlerin ¢6:zGmii kendi icinde
bulunan daha zor problemlerin birbirlerine girmesini ve biyimesini
oraya ¢ikanyor. Insan yasamimin en 6zel iligkilerinin temellerine
suni isgallerle girilmesi muhtemel hatalann ve suistimallerin
ortaya gikmasina yol agar. Yine de sorun (ahlaki ve hukiki yapunmlar
dizeyinde) istenmeyen sonuglardan olusmadifn Igin yeterli derecede
etkili olan yonelim mekanizmalanini olusturabilecek sekilde duruyor.

XXL yhzyilda “gelisim” senaryosuna gore bu tehdit insanlifin
beklendigi en korkung tehditlerden biri degildir.

Eninde sonunda insan beyninin iglem gict, otomatiklesmis bilgi
iglemlerinin altr sayisina ve suni sistemlerin bayik karmasikligina
erisecektir. Hala insan glciniin pasif silahi olan bu “makinenin®
bilgisayar olarak kalacagina bu sartlarda givenmek miamkin
olacak mi! Unla matematikci Jhon Fonn Newman, heniiz safaginda
bulunan yiksek teknolojinin kaginilmazhifina bagli olarak er ya da geg
merkezi ana bilgisayann nicelik olarak gelisiminin nitelikli etkiler
yaratacafn konusunda uyanlarda bulundu. Zaten seksenli yillarda bilim
adamlan, yikselen elektronik sistem seviyesine isaret ediyordu.

Gindmazde genel hatlanyla bu yolda ortaya gtkmasi kaginilmaz
sonuclart betimlemek mamkandar, Nano ve bio teknolojik gelisim
(yani bilgisayar agina girmesl icin ayrilan albimin molekaller
‘biogipler- ozel laboratuvarlarda iretiliyorlar), kendi kendisini tireten ve
egiten bilincin hassas kontroliiniin ve hedeflenen alaninin talep edilen
degisim programini mutlaka bir sonuca ulaguracakur,

Uzmanlar, bu nedenle bir rekabeti degil, insan ve elektronik sistem
arasinda bulunan bagdaki etkide, maglup olan insam belirtip alarm
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veriyorlar, Bazlant bu perspektfi korkuyla, bazlan ise mazoistlikle
anlatyorlar. Her durumda suni seviyenin kendi yozvilinda yasamum
tamamlayan bir varlik olan insana mutlaka ddsmanca yaklagacagim
ve bu gekilde gelecekte insanin ilgilerine kar;i duyarsiz olacagini
belirtiyorlar. Ahlaki yasalara iliskin bir uyanmin suni iradeyle
benimsetilmesi (bilim kurgu yazan A. Azimov marafindan 6ne strilen
“robot teknolojinin 0¢ kurali®) ve insanlara zarar vermeyecek diger
olumlu gelismeler ise birer Gtopya olarak kabul edilir.

Uzmanlar, bilgi sistemlerinin ilerleyigiyle kaydedilecek olan
nitelikli etkilerin bagimsizlifint mutlaka saglayip “atalaninin® biling
formunun tagiyicist olan insana digmanca yaklasan bir elektronik
sistem seklinde belirmeyecegini Ongdriyorlar. Insanal duygulann
aktanldif robot veya nanorobotlann Darwin'in dogal se¢im kuralina
gore kendilerine dzgd bir egoizm ve acmasizlikla davranacak kadar
bilingli olabilecekleri Azimov tarafindan savunuluyor.

Ama suni olarak bilginin temelinde olusan biling, tim yeni
niteliklerinde Homo sapiensin tarihi boyunca gelisen bilincin devany
oluyor. Agr krizlere derin bir sekilde bagh olan bu dramatk tarih, strek-
li bir islem olmaktadir. Albamin olmayan syt maddeye akanlan bu
irade, tarihini unutacak ve digtinecedi bir sebep olmayacakur,

Entelektiel gelisimin ¢ mantgina gore teknolojinin korkung
olanaklarina sahip elektronik sistemin seviyesi, ahlakin kendinl yon-
lendiren tarihsel mekanizmalanni gelistirmede sorumluluk tasiyor.
Buna karsin kaltirel sinerlarinin dstnlagayle kaginilmaz olan teknolo
jik gelisim dengeli olmazsa bu olusum kendisini yok eder.

Ozellikle tag devrinin en bagindan beri kendine yabancilagmis ve
korkunun albmin molekald duygusunu kendinde tagiyan nefret dolu
insanin tehlike icinde oldugunu soyleyen psikologlarla aymi fikirde
olmak mimkindir. Elektronik sistemlerin ve programlann {iretici-
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lerinde gorilen duygulanim ve saldirganbiklarda yansiyabilir. Bunun
sonuglanini tahmin etmek zordur: yinede bir 6rnek olarak direncin yok
olmasindan dolay: bilgi sistemlerine sosyal organizmanin bagimlibi o
kadar artacak ki birkag on yildan sonra bu durumdan belli bir siire igin
stynilma toplumsal yasamda dlameal bir felce neden olacak.

lyimser bir senaryoda olaylar, bireysel yonelimlere gore degil,
derin ortak yagama gore konuslanan ve karst karsiya gelen iki
distnceyle gelisebilir, Bir maraftan elektronik sistemin iradesi, birbirine
yansivan “benzer yasamlarin”, “psikolojik benzerliklerin® &zelliklerini
tasiyacak, diger yandan biyolojik yagama tabii olarak onceden tayin
edilen insan organizmas: ikincil suni hatlanyla zenginleserek daha
cok yasayacak. Insan dosncesi ise elektronik partneriyle bir ortakhk
olusturacak. Makinelesmis insanlanin birbirini takip eden entegrasy-
ona ve ortak yasama yoénelmesi tabiki mamkindir.

Insan  dasGncesinin  bilgisayarla  bOttnlesmesi, basbowin
“makinelesmesi” anlamimi tagimadifindan ilgingtir. Tam tersine
“kitap" cafnyla olusan bu distince, degisik hatlan daha net bir gekilde
olugturarak farklt bir gizgt takip ediyor. Insan béyle bir dustnceyle
Kutsal kitaptan daha a:z etkilenip birbirini tamamlayan dastincelere
karsi entelekttiel olarak daha esnek, daha ¢ok adapte olmug, sabirh ve
hassas oluyor. Ozellikle burada batinlesmis yasama geisin gizlenen
kayna@, yeni donemin ve ahlaki evrimin yeni boyutu icin bir istisna
degildir.

Sonugta uygarhifin kaliteli gelisimi subjekif olarak oluguyor:
Gezegenlerin tarihi ise bir sonraki “insanlik sonrasi” déneme sinirh
olarak gegiyor.

XXI. yiizyilin anahtar problemi olan sunilik - dogallik barinlesmesi
tim agilimlaryla birlikte bayok bir ihtimalle gergeklesecektir. Tarihte
her zaman bu bdyle olmustur. Krizlerin kdkten ¢dzimane, genellikle
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sosyal-tabi sistemin dogal (vahsi) durumdan uzaklagmasiyla
ulagihyordu. Gelecek yiizyilin, gezegenin uygarhigini korumas: igin daha
dnce verilmemis “dogalliktan uzaklasan”™ bir ek gerekiyor.

Bilgi aglaninin, nano teknolojinin, genetik mihendisligin ve robot
teknolojisinin gelisimi olmadan gelismis bir gezegen uygarhign XXI.
yizyildan sonra yasanamaz, Onlarin gelisimi enerjik, ekolojik,
demografik ve hatta askeri, siyasi problemleri kokten ¢ézebilir,

Askeri anlagmazhiklann, “kiiresel yapilanmanin” veya “robotlasmanin®
perspektifi etkilesimsizinsan robotlann kathimiyla veya global olarak
bilgisayar ortaminda tek basina bulundugunda tam anlanuyla agik olmasa
da insanhk i¢in yeterince hos olabilir.

Evlerindeki bilgisayarlarinin baginda milyonlarca insanin glimanfon
(bilgisayar oyun gozlaga) wkip siyasi tarugmalann ¢Sziimleri icin
savagmaya baglayacad fantazisini kurarsak global savaslan sunabiliriz.

Bu sirada komutanin emri aluna girerken aci, korku, akil ve adale
gerginligi, yorulma ve gicten dasme durumlan yasayacak. Zeka ve
cesaret kullanarak digmanin tepki gosterdigini hissederck silahls,
tehlikeli catigmalara kanlacaklar. Catigmanin sonucunda bunun sadece
bir oyun olmadif: bilinirken her iki taraftan birinin bilgi odagindaki
problem ¢ozilebilecek mi! Bu carpigmalara eski savaglardaki siradan
kayiplara ilaveten, var olan objelerin yok edilmesi (kiltir ve doga),
atmosferin zehirlenmesi vs. eklenmektedir.

Elbette bunlann tima bugin bir fantazidir. Sadece “maddi”
savaglarin yerini tutan benzeri geyler gerceklesemezse uygarhigin yok
olacafint belirtmek gerekir. Dogru, efier gergeklesirse o zaman... Ulusal
devlet ve tarihsel birikime sahip sosyal organizasyonun belirlenmis
bigimi - vatandaglan ve topraklan askerlerin korunmas: fonksiyonu- ve
tiim bu barinleyici fonksiyona sahip olmayan devlet tam anlamiyla yok
olacak demektir, O zaman ya ge¢miste kalacak ya da o kadar degisecek



Tarithin Tekrarn

ki devlet hakkinda bize o0 ana dek bildirilmis olanlann tekrar sunul-
mast uygun olmayacak. Genellikle teknolojik gelisim bu yeni problem-
leri beraberinde getiriyor. Ortaya ¢ikan biytk sorun, insanbfin
optimal ¢ozamdnd bulup bulmayacag, ¢ok onemli olan bu ¢dzamlerin
gerekliligini psikolojik olarak kabul edip etmeyecegidir. Devletin
“globallesme™ problemi sadece bir drnekrir.

*“Teknolojik ilerleme” oldukga yiksek riskler msir. Bugilin aruk goz
ondne getirdigimiz demografik, ckolojik ve sosyal problemlerin
¢Oz0ma olarak “gelecegin reknolojisini” gosden gegirebilirler. Hayatun
ufuklarimi genigletebildikleri gibi aketelligin, insanligin yok edilmesi
hakkinda bir soruyu da ortaya koyabilirler,

Ornegin bugin varkgimizi, davransglanmizi, abbin ve bilimin gelisim
mantifini belitleyen bu paradigmanin gergevelerinde buglin tedavisi gok
uzak gorGlen hasmbklara kargn insanin kesin zaferinin neredeyse
imkansiz oldugunu disinmek zor degil. Kanser veya AIDS gibi bu veya
su hastalia karsi insan dogasinin savunma sisteminin bulunmasim
hedefliyoruz. Fakat bu gerceve icinde zafer kazanamayacak disanceleri
mhmin edemiyoruz. Bu hastaliklann agilabilme imkanlanyla sézting
ettigimiz diger seyler yok edilemeyecek ama insanin kendi degisimi
gerceklesecek; insan organizmasinin tabiatmi degistirmek ve verilen
hastaliklarin bu sekilde sonuglanmasinin Ondne gegmek mamkanddr,

*Gelecegin teknolojileri”, yeni, felsefi-siyasi problemlerin
cogunlugunu olusturuyorlar. Ornegin aruk ekolojinin kétiye giden
sartlaninda hayatn niteliginin ve sagliin korunmasi problemi, mevcut
seviyesinde sadece np veya spiral bilgi reknolojilerinin gelecekteki
gelisiminin yollaninda ¢ozolebilir gorintyordu. Bunun sonucunda
bireylerin 6lumsazlaganin olgusalligs ¢ok kisa bir sGrede tiim gercek-
ligiyle sorunsallagacakur. Buna gore insanhfn iwrklara ve sosyal
siniflara aynlmasinin yeni bir faktori olacak olan belli bir grup insan
icin 6lamsazlGgd veya sonsuz yasam ihtimalini tahmin etmek igin
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peygamber olmak gerekmiyor.

Kendi hedefindeki yeni danyaya yonelen Ban, teknolojik
iistinlGgind kullanmay: ve suni insanlann dretimi Qzerinden yeni ve
demografik Qst projesini gergeklestirmek icin Slumstzlogin teknolo-
jisini deneyebilir.

Ban'nin ¢agdas stratejisi: Gezegendeki egemenligi ve astanlaga
saglamaya degil, gerekli durumlarda onu birakmaya aymi sekilde
statisiinin ve ndfusunun yeniden dretilen kaynagina ve aznlifin
statlisOne verilen esit bir yamit gibidir. Kaulimalanina kigisel ve kollek-
tif Glamsazliga saglamaya izin veren bu strateji, teknolojiye ve emsal-
siz kaynaga sahip olmasi gereken kendine yeten ve egemen olan
azninlikmus gibi bilingli bir stratejidir.

Bu sekilde Gzel olan biling sistemlerinin bilgi bicimlerinden bu
hayata baglarken ve yerytziinden insanhifin ya da onun daha gelismis
boliminin aynligiyla tamamlarken yagamin post dinya bigiminin org
nizasyonlarinin ve insanlarimin gelisimi hala bir problem olarak
kargimizda duruyor. Bu fantastik tasavwurlarin ilk bakigtaki gérintisa
boyledir. Tarihte her zaman kendi gelisiminden ileriye giden insanlik
tabiati degistiriyor ve “terk ediyordu”. Bugiin gelisim yeryliziind ileriye
gotirmeye hazrdir.

Gergektende bu konu, uygarhk niteliginin prensipteki degisimleri
hakkinda hala devam ediyor. Kendi dzdegliginden qikan reddedisle
kiyaslamaya gore alisilmis, etnik ve diger dzdesliklerden qikan insan-
lann aynmuna bagh psikolojik giglokler sontklesiyor. Tm bunlar
mutlaka bayaklagin ve yeginligin Glciisine gore psikolojik stresleri
doguracaktir. Insanlann kitlesel panige ve saldirgan patamalara
ugramadan dnce (ilk dnce kendi Ozerinde) bunlarla bagedebilmesi icin
bilim adamlarinin, siyasetgilerin, pedagoglanin ve toplumun elit
tabakasi olarak adlandinlanlann timane bayak bir gdrev dusmekredir,
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5.2 AHLAKI PROBLEMLERIN GELI§IMI

Alallica verilmis bir demece gore “insanlik tarihi®, ahlaki problem-
lerin  gelisim tarihidir. Ozellikle olusumlanna gore insanhk
diostincesinin bu yeni simirlannda mbiatn ve toplumumuzun gergek
evrimi hakkinda hiktm verebiliriz. Bugin uygarhiimiz, yeni yice
“devrim bilincinin” egiginde duruyor. Devrim bilinci olmadan kendi
varligina yapilan ¢agniya cevap veremeyecek olan insanlik, hizh geligimin
imkanlarinin gorinen sininimi agmadan sistemin ve sosyo-ekonomik,
demografik, ekolojik ve siyasi problemlerin kompleksiyle birlikte gelisim
disiincelerinin var olan cergevelerinde bunu basaramaz.

Ozellikle politikanin ve hukukun temelinde bulunan ahlak, hak ve
ideoloji toplumun kendi bilincinin en 6nemli mekanizmalarymus gibi
gelisim Ozerinde bir kontrol araci olarak duruyor. Bugiin biz bitinayle
gelisimin kontroloyle ve temel problem olarak yoneliminin anlamyla
carpisiyorus.

Yéonetim temellerine kendi gelisiminin dastincelerini, yeni olusumun
temellerine ise sosyal mihendisligin ve uygarhin yeniden insasinin
prensiplerini koymak insanlik igin ilk etapta gereklidir. Bunun gercek-
lesmesi igin Ozellikle anlamlarin, degerlerin, ahlakin dilinde gelisimin
stratejisini olusturmamiz gerekir. Insanlifin shlaki gelisimi, rarihin
temel sorularindan birine ve 6nemli bir talebine dénisiayor.

Insanligin kendini korumasinin ve canlanmasinin etkileri dncelikle
global, giderek uygar, ulusal ve federe sinirlar Gzerinde olusturulabilecegi
prensiplerin ve degerlerin ahlaki saglamlijinin arayiglanin talep ediyor.

Sonugta liberal yapilanma, ¢agdas ddnyanin, qikarar yonelimlerin,
bireysel refahin yoksek mevkine ¢ikanlan bireyin anlaminin ve yine
bireysel ilgilerin ahlaki yikiminin gergevelerinde kendisini  temel-
lendiriyor, O zaman insanun faaliyetlerinin, toplumsal baglaninun izole
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edilmeyen bilinci, temel ahlaki problemi olugturuyor.

Liberal ekonomi ve ona bagh bilimsel rasyonalizmin belirlenmis
prensipleri, bizi toplumsal gelisimin erigimine ve bunun maksimum
faydasina yonlendirilen bir takim uygulama noktalanina gétiriyor,
Minimum degerleri maksimum cikarlar ddzeyinde disinme sekli,
rasyonel davranis temelleri agisindan ahlak alanina girmeyen bir tezdir.
Bu durumda bu veya bir baska insan igin asil gikar, 6zellikle viedan
rahathf olabilen etik degerlerdir.

Cagdas ban toplumlan igin pazann degerli bir merkez olarak anlam,
belli bir ¢ergevede karsilikli ekonomik iliskilerin mantgina tim insan-
lan, Glkeleri, halklan, zenginlige, gelisime, karsilikli anlagmaya gottiren
objektf “gorinmeyen yardim eli”® seklindeki gords ortaya gknginda
beliriyor. Mutluluk ve refah, uyum ve diizen, 6zel ilgilerin karsilikls
etkilesiminin belirlenmis gibi duran sonucu bu manukta ortaya gikwyor.

Bu agidan 6nemli olan paradoks, sosyal hayatnn en dirist ve Gzgir
cevresini olusturuyormus gibi dzel ilgilerin gidolenmesine gore bir
ahlak: veya diger kontrol mekanizmalan olmayan bir biting kapsiyor.
Sadece Pazar toplumunun kendini ddzenlemesinin faydac: mannginn
degil, liberaller igin her zaman temel olusturan toplumsal
anlagmaminda sahip oldugu bu ¢agnlan garanti etmek gerekiyor.
Sonugta ddrastlagan sartlar gibi herkes icin hayatta kalan yeni, esit,
“baglangi¢ imkanlannin® saglanmas: hakkindaki tez ortaya qikayor.

Bireysel ¢ikarlanin, belirlenmis toplumsal anlagmanin ve sosyal
sozlesmenin temelinde bulunan insanlann maksimum refahinin
niteliginin genel refah anlayisivla 6zdeslesmesi, kendisini tam
anlamiyla agiga vurmasiyla gerceklesiyor. Ozetlersek; gkar - fayda
zeminindeki bireysel mutlulugun elde edilmesi icin vanlmak istenen
hedeflerin dogrultusunda bulunan felaketin kaginilmaz sonuglan,

“gezegenimiz” ve bu iki goriyin ispatdanamazlif gercevesinde duruyor.
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Daha iyi yasamak ve aym sekilde herkes icin olmazsa bile hi¢ olmazsa
kendimiz igin bir giin makemmel bir diinya armonisini ve rahatligim
yaratabilmemizi saglayacak imkanlanmuzla, sahip oldugumuz inancimez
konusundaki tumumumuz bu tknanin birick temelini olugturuyor.
Bu baglamda dinyaya liberal bakisin “yerytizinde tannimin hikmi”
alunda bulunan Gtopik tablolardan ¢ok az farks vardir,

Ama donyanin buginkid durumu, benzeri, iyimser bir danya
goristne sahip olmak igin firsat taniyor, Baglangicta bu uyum olduysa
bile bugiin ddnyamizdaki uygarh@in yikilmug olan dogal uyumundan
kurtulmak zorunda kaliyoruz. Gelecekte felaker olacagini ya da bu
disincenin yasaklanmastyla bugiin yaptigamiz her seyi butiniyle veya
kismen kabul etmek insan icin zordur.

Giindelik ve diger im g¢ikarlar hakkindaki gorasi ters gevirebilen
dinyanin Apokalipsi, o denli imkansiz veya uzakta degildir. Aym
sekilde ginlok hayamaki gibi olomla oldugumuzdan yola ckarak,
davramiglanionz Ozerinde dosinmemeyi tercih ediyoruz; bu sekilde
insanlik, benzeri durumlarda hem kendisi hakkinda dasanmayor
hemde kendisini yok edecek olmasi fikrine katilmuiyor,

Ne yank ki ¢agdas diunyanun dasincesi béyledir. Kainann yok
olugundan dnceki birkag dakika i¢inde ya da global felaket aninda ¢agdas

toplumun davranig prensiplerini tam anlamiyla gergeklestirecek ve “mak-
simum kar” igin bu durumu kullanacak olan biri her zaman gikacakur.

Ama kendini sinirlayan gelisimin geleneksel rovangin, “kaklesmis
irkgihigin®, halkgligin ve din bilincinin distincelerinde temel olan
gelencksel, turucu dinya gorasinag bekleyebilecegiz. Boylelikle global
problemlerin ¢6z0minde bulunanlar verimli olabilir.

Kiresellesme cagrilaninin ve kendi probleminin reddetme dastincesi,
ey doginceye degidir. Bu gelisim problemlerinin algilanmasinin
kendine benzeyen seviyesini reddeden deneyimi, topraga geri dénds
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talebi, yerli kominlerin en son durumda ayn devletlerin ve halklann
lokal topluluklaninda var olugun manugindan gikan gelisimler oluyor.

Ozellikle gelenegin ve ayniyetlik duygulannin temelinde kaltirel
anlamda aym soydan gelen, entegre edilmis yerli topluluklarnn bu
“kicik tarihi™ tutucu ideolojileriyle “izole edilmistir”, Bu anlamda ben.
zer kategorilerde disindlmesi momkin olmayan global gelisimin

problemi ve onun ¢ézdmi, gelisimi, toplum hayat ve onun hedefleri
kendi anlamini kaybediyor.

Bu sekilde “eski dizenin" temel kurulusu olarak ulusal devletin
saglamlasinimas: icin yapilan ¢agnlann ve “din rénesansimin”
talebinde tutucu diistince zellikleri cagdas dinya hakkindaki konu
devam ederken ¢ok tehlikeli oluyor.

Tutucular, gelenegin ve ahlakin aruk yaranlmis ve zamanla denen-
mis olan ya da onun igin dontsdmin gerekli oldugu en kérd durum-
daki varolusun izledifi basit anlamdaki problemi, dinyay ve onun
gelisimini dagtnayorlar,

Ama romantik teklif, baglangictaki tabiata benziyor. Ve drnek olarak
gelisimi sinirlayan, “yeni arkaizmi olusturan” aym sekildeki Gropya
olarak gorondyor. Insanligin dGzerinde dinya egemenligini ve dstiin-
logingd saglama ugruna kendini sinvirlamayr reddeden bu veya diger
gruplann dayanilmaz isteklerini kontrol altina almas: kesinlikle zor ola-
caktir, Gelisim i¢indeki insanlifin kendini gondlla bir sekilde sinirla-
mast, tamamiyla bilincin diger bir seviyesini talep eder.

Ozel bir kurulus bigiminin ve hayrseverlerin takip emigi dstinlok
distincesinin temelinde insanhfin yasamaya devam eden sebebi bir daha
gerceklesmeyen gelencksel ahlakin ve dinin temel problemlerinden biri
oluyor. Erdem ve hayatta kalma taleplerinden gkan bir hedef gibi tim
insanhiin diginsel hareket ve davranigt bugiin gelecegi saglayabilir.

Ama zamanimizin 6nemli entelektiie] ve degerli problemlerinden biri
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gizlice durmaktadir. Bu problem, insanin kendi yerini algladis bu
celigkide bulunuyor. Bayik bir zaman ve alan boyutundaki algilayis
gibi kendi ozelliklerine ve ayrilmug insanlann dzel yasamlanna gore
onlann ortaya gikan bigimsel zayifligina gizliligine sahip olan
global problemlerin kendi yasami ve faaliyederi iginde bulunan
kategorilerdeki olaylart gercekei olarak algilayan insandan bunu talep
etmek kesinlikle zordur.

Ganlak yasamin kendi anlaminda diinyanin globallestirilmesi talep-
leriyle belidenmis celiski temel olmaktadir. Insamin bulundugu
geleneksel gevre ve maksimum olarak yaklasunlmis lokal bir
karakter tagir, Gindelik ugraglan iginde ve yagsam pratiginde bulunan
insan global diizen hakkinda sorular sormuyor. Kural geregi yasam
stiresini hissetme ise gergek niteliginde ve herkesin bildigi problemleri
distinmeye izin vermez. Bu problemler, on yillik tarihi ve gelecekreki
gelisim dénemini kapsar.

“Minimumlastinlan ddemelerin® ve maksimum gikarlann idrakinda
bulunan gergekligin insanhi algilayis: efer gindelik madehale ¢dzim-
leriyle ortaya qikiyorsa, o zaman bu en iyi durumda 30-50 yillik bir siire
olarak yani kendimizin ve ¢ocuklanmizin ortalama hayat ufugu olarak
slealdr.

Kural geregi bundan gikan insanhfin etifinde ve ginlok yasam
pratifinde cagdashik problemleri ya kisalulmiy bigimde sunulmugtur
ya da zaten yoktur.

Gergektende toplum ve her ayn insan igin ndkleer savasin tehlikeleri
ve insanhgin yok olmasi konusundaki net gorisin oldukca saglam
oldugu soylenebilir. Bu teori, matematiksel ya da ideolojik olarak
herkese bir gergek olarak ispat edildi. Birkag saat veya dakika icinde
insanh yok etmek mamkanddar,

Bu birligi, roplumsal gordsin hedefine daha sonra ginlok yasam
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kileirinin ve etigin elementine dénistirmek icin farkli devietlerin
israrh, gergin, kolwdrel, ideolojik islerin, birbirleriyle yapuklan
micadelelerin (izerinden onlarca yil gegti.

Goz ontnde bulundurulmast gereken “soguk savas” biterken bile bu
karsithiklar zapfladikca saglamlasan kliselerin ve ectik poswulatann
cagdas toplumlaninda yok olmasi gok hizli bir sekilde gergeklesti.
Direkeif ve bilgl olarak dogustan gelen ama sonradan kazanilamayan
refleksier, nesilden nesile msinmiyor. Bugiin twplumlann ¢ogunlugu
igin onlann saglambi@, gincelligi ok daha fazla siphe tagiyor.

Aymi zamanda insanlifin haykiran problemleri, su anda patama
asamasinda degil ¢inkd bu tehdider zaman iginde yol aliyor. Ve kide
sel biling onlan bu sekilde alglamiyor, Burada ekolojik felaketleri,
demografik ve diger problemleri gostermek yeterlidir. O zaman global
problemlerin Rusya'nin gineyinde ve Avrupa'da ortaya gikmalan gibi
¢agdas toplumlann yapilarina girmeleri kitlesel bilingle algilanmaya
baghiyor. Bu sadece nehirderin ve hayatun alistimus caglayisina belirsts

gorliniigiinde yeniden giremeyecegi andan énce olusuyor.

Bunun diginda niokleer savay problemine sahip olan dosinsel,
entelektiiel ve propagandaci destegin sdylenen iznine sahip olmayan
insanlann global problemlerinden ve “soguk savas” doneminde
insanhigin yok edilmesinden ¢ikan seylerden birinin bugin olma-
masindan dolayr olusuyor.

Diinya tilkelerinin ¢ogunlugunun yoksulluk problemlerd, kitalanin ve
belli tlkelerin hastaliktan dolayr yok olugu, tim halklann ve dlkelerin
olimle yasam sinirinda bulunusu bunlara 6rmekeir.

Degisik vakiflar ve uluslararast kuruluslar kendi etik degerlerine
gbre aama hisleri sonucu thtiyact olanlara yardim edebiliyor. Hata bu
sistem problemlerin alglamisindan dolayr insanlarin  belli bir
hosnutlugu edinmesine olanak sagliyor. Vakiflara bajs yvapmak ve
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Afrika'daki etnik gruplar arasinda cangmalar ve siradaki epidemi kur-
banlarina eski egyalar vermek, gelencksel ahlaki memnun etmek,
vapilabilecek her geyi yapmanin yeterli oldugunu anlamak... ve sonug-
ta bu problemlerin var oluguyla onu yaratan sebeplerin aslini rahatca
unutmak sizin icin yeterli oluyor,

Cagdas danya disiincesini koklestirmek igin geleneksel emir-komu-
ta zincirinin yeni ahlaki degerine uyum saglamasina izin verir,

Nicelik anlamda birikimin degil yeni, sosyal ve sivasi gevrenin nite-
likli bir sekilde yaranlmasinin talebi, geligimin talebi olarak degil, adap-
tasyon talebl olarak incelenmesini takip eden yeni sartlardaki
insanh@in gelisiminin ve hayatimi sirddrmesinin dastncesi gelisimin
tek sarti olabilir. Eger insaninda dahil oldugu tim canllann,
davranuiglannin temel motifi gibi ¢agdas bilimle yasamak ve kendini
korumak i¢in var olan bu fikir kabul edilmigse 0 zaman tim insanligin
yasama mekanizmasi olarak bu “iggddayi" bulmak ve kaydetmek
onemli olur,

Danyadaki ahlaki, etnik, sosyal gelisimin, sosyal ve siyasi kuruglarin
vakinlagmast gereklidir. Insanhfin ulasufp bilimsel teknik alanda
sinirlara uygun seviyeye ulasan bu kuruluglann niteliginin, bilimsel
teknolojik gelisimin degisimine gelmesi gerekiyor. Dinya kaltira soza,
stk sik bilimsel ve toplumsal islerde, yayinlarda, hatta posta kartlannda
ve sokak afiglerinde gorilmektedir. Rus dilinin ozelliginde ilk ke:
gorGlen bu soz, danya kaltdri olarak alglanmaktadir, Bu dogru
degildir. Rus dilinde “dinya" kelimesinin G¢ anlam tagimasindan
dolayt bu hata yu sekilde ortaya cikiyor: Savagin yok olmasi, her seyin
insanin diginda var olmas: ve dzellikle kendi Oyeleri igin karar almaya
haklan olan kéy camiasinin olmasi, bu ¢ anlam icin diger dillerde tc
ayn kelime kullanihir.

Aslina bakilirsa refah kaynaklarinin insanliga uygun durumlanndan
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¢tkan en go¢ld kaynagini sonunda faaliyete gecirmek i¢in var olan
bu bahis devam etmektedir. Yeryizindeki tim insanlarla, tim
organizasyonlart bu arada bunlann uzun sareli ckarlaninin
toplamimin, karsilikli faydaciliginin, sayginin prensiplerinde bulunan
devleder arasidaki iligkilerin organizasyonu bu kaynaklarla oluyor.
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Rusya'nin Yolu

DEGISEN DUNYADA RUSYA'NIN ROLU,
YER! VE DEVLET INSAASINDAKI YENI TASARILARI

“Rusya'nin yolu”, bu konu, belki de toplumsal, siyasi distincemizin
tarihinde bulunan dlkemizin tim tarihindeki keskin ve en
eski olgudur. Son iki yizyplin tim Rus felsefesi, tarih bilimi, siyasi ve
sosyoloji bilimi, sonugta bizim kim oldufumuz, nereden ve ne igin
geldigimiz hakkindaki soruya bir cevap arayigidir.

Ulkenin gelecekreki bigiminin, gelisim dastncesinin kokeni, diger
bir halkin ve devletin tarihinde kaderinin yankisiyds.

P.Y. Caadayev, Rus ruhunun ve akhimin uzlagunlan bu G20c0
arayisinda  “,..sosyal dazen problemlerinin bayak bir kismin
¢oziimlemeliyiz, Eski toplumlarda ortaya gikan digtncelerin ¢ogunu
sonuclandirmaliyiz, insanlifn ugragtiran sorulara cevap vermeliyiz®
diyerek bunu belirti.

Rus disincesinde “felsefe tagi” arayist bazen aydinlann digince
arayislaninin tek bir disiincesinde degil, yasamaya ve calismaya daha az
yer birakan deviet politikasina déndsiyordu.

Rusya'nin boyle tesadift olmayan bir durumda yeni dinyanin
esiginde kaderinin giciyle birlikte kendini yeniden aramasi ve deviet
yapisimi olugturmasi gerekiyor. Bu yeni danyaya eski agirhiklaria ve her
seyi atuktan, dagitnkean sonraki hafiflikle ayni zamanda giriyoruz. Son
yizyilda Rusya ikl kez ¢ok derin degisim yasadi. Tom olusumlann
yasam sartlan, halklann ogrendikleri ve geleneklerin hepsi acimasizca
bozuldu, parcalandi ve kokten gikanldi.

Bugiin Rusya, gegmisteki modellerle degil, perspektife yonelen yeni
global dagncelere uygun olan deviet yapisini olusturma yollanini
artyor. Biydk bir hizla olusmasiyla birlikte bu arayis devam ediyor. Bu
arayisin belirlenmis “0¢Onch yolla® veya Rusya’min belirlenmis her-

o
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hangi bir yapistyla ilgisi yokwur. Bu arayis, eski mekanizmalara bagh
olmayan yeni sistemin mantifiyla ortaya ¢ikiyor.

Globallesmenin konusu, avunmanin mimkin olmadifn globallesme
konusundan ¢ikan her seyl tam anlamiyla etkiliyor. Olaya nereden
bakarsak bakalim ekolojik, demografik, sivasi-cografi sorulann, bu konu
diginda ¢ozilmesi midmkon degildir. Hedefimiz kuresellesmenin
gelisgimlerini dondurma veya tam anlamuyla degistirme degildir. Eger
globalizm konusundaki gelisimi, daha dirast, mannkl bir hale getirmek
istiyorsaniz onlan bu duruma getirmeniz gerekiyor ve bu mimkandir.

BugOn degisimimizi nasil sdyleyecegimizi bilmemiz dnemlidir. Sorun
burada tam olarak ortaya qikiyor, Eger en temel olanlardan biri degilse
bile en dnemli sorun, bugiin énemsiz seylerin disinda danya liderligi
kriziyle ugragmamizdir.

Sadece biz degil, dinyada buna tiimiyle hanr degildi. Kriz, aruk
yasanliyor; gelecekte globalizme uygun bir model, toplumsal bir yap
yok. Tim roplumsal kuruluslar, siyasi, ideolojik, ahlaki, etnik normlar

gesmisten geliyor.

Danyaya global, siyasi digincede insiyatif sahibi olan yeni liderler
gerckiyor. Yeni danya liderligi, sonu¢ta bugiin bigim olarak bayle
kalabilen, gigli ve teknik olmayan bir liderliktir. Ama stratejik planda
bu liderlik, entelekriel ve gicla bir liderlik olmalidir. Bu imkans
olusturmak igin gaclerimizi nereye ve nasil yonlendirmemiz, bilgi ve
becerimizi nasil kullanmamuz gerekiyor. Diinya uygarhinin ¢cagrilarina
cevap vermeye izin veren bu sosyal - teknolojiyi bulmak gerekiyor. Ve
bu cevabin evrensel bir karakter tagimasinin tim insanhk igin, herkes
igin anlasilir ve uygulanir olmas: gerekiyor. Sadece o zaman dinyanin
kurtulusunun mimkan oldugunu soyleyebiliriz,

Burada ozellikle globalizmin tarihsel akisinda belirlenmemis gig-
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lerin yeni dinya sisteminde, yeniden dogus ideolojisinde, Rusya'nin
yeni yerini aramak gerekir, Biz, Rusya'nin ¢zel rolinden ve yolundan
bahsettik. Bugiin Rus toplumunun birlesmesi gerektiginde gelecek ve
umut hakkindaki bir diisiinceyi dinyaya sunacaf an gelebilir.

“Ulusal, 6zel distincelerin, amaglarin vs.. her sikayeti, var olusuna,
kendi ozelligine gore dofrudan veya dolayll olan karsichklanna
hedeflenmiglerdir. Konu, Rusya gibi bir alke hakkinda devam ettifinde
daha tehlikeli olan globalizm konusundaki ¢aga aykinhiginn kendileriyle
betimliyorlar.

Bugin kendisini yok etmeye hazir oldugunu gosteren yetersizliginin
eski kompleksinden ¢ikan kiltGrimGza tedavi etmek igin sivasi ve
aydin elit tabakanin olusturdugu asil problem ortaya ¢ikabilir.

Ginamaz Rusyasi'nin problemi, sadece ideolojik ve disiinsel lider
olmayist ayni zamanda bunu talep etmeyi reddetmeyi kapsiwyor. Biz,
bugiin tam anlamiyla tepki gosteren ama sadece hassasiyetin disina
tepki veren bir toplumuz.

Toplumumuzun ve politik elit tabakamizin Ontinde ulusal ve global
cagnlara cevap veren ¢ok dnemli bir hedef var. Hakkinda konugtuklan
dinya devietinin kendi statisind boylelikle tasdik ediyoruz. Yalntzca
bu, bir gelecek yaratmamiza izin verecektir,

108



6/ Rusya ve Post Cagdaslik:
Yeniden Modernlestirme
Problemi

6.1 RUSYA NE DEMEK? GELECEGIMIZ ICIN
ORTAYA KONAN ONEMLI SORU

Degisen ve degigtirilen donyada Rusya kendini nasil tasvir ediyor
ve bizde her zaman ¢ok fazla olan ama imkanlan giderek azalan bu
iddialann Gzerinde neyi hak olarak iddia edebiliriz?

A.B.D. ve uluslararas: holdinglerle olusan diinyanin global dizenine
yerlesmesi mi ya da karesellesmeyle savagmasi mi bizim segimimizdir?

Yakin gelecekte diinya ekonomisinde Rusya'nin nasil bir yeri olacak
ve su andaki yeri nedir? Postendistriyel dinyanin sadece hammadde-
st olan bir dlkesi mi ya da dinyanin temelini olugturan dnde giden
endistriyel dlkelerinin grubunda mu olacagiz yoksa burada kendi
yerimizin aynimasimi mu talep edecegiz? Devlet gelisimine ve toplum
kuruluglarina, bize hangi talepler gelecegi ve ¢agdagh@ sunuyor?

Genis bir sekilde tartistlan bu ve benzeri sorulann konusu bugiin
cok fazladir. Ve bizde highirinin yanin yok. Global islemlerin gelisim
perspektiflerini tahmin etmeye ve degerlendirmeye muktedir degiliz.
Bize yapilan onemli ¢agri ve asil problem, Yeni Dinya'da bulunurken
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Rusya'nin ne oldugu hakkindaki soruya verilen cevabi biliyor muyuz!

Sahip olduklanimizi yeniden hesaplamamiz ve anlamamiz igin
“karmasa déneminin” son on yilindan sonra hangi kaynaklann ve
imkanlarin kaldifn konusunda verilen soru sadece bu hesaplamada ve
anlamda degildir. Soru, daha da sordur. Sadece toprainin zengin ve
genis oldugunu mu yoksa bu anlamda farkli, daha derin bir diiglinceyi
katifimizi mu gorityoruz! Rusya'ys tam anlamiyla nasil algiladigimizn
anlamak gerekiyor. Asil Rus mu yoksa Rus ulusunun toplumu mu
sorusunu su ana kadar yamitlayamadik. Rus milletinin sureti bizde
bulunsa bile biricik Rus toplumunun gergek temelini bulabilir miyiz?
“Acaba yasadignmiz Olkeyi hissetmiyor muyuz!”

Rus ulusunun ve devletinin dzdeslesmesinin imkanlan ¢ok az
verimli olan dig ve i¢ politkanin icerigi, hedefleri ve nihayet “Rus
distncesi” hakkinda ayni gekilde de dlkemizin dinya (zerinde
kapladign ana hakkinda 90'h wyillardaki vatanseverlik tarnsmalarin
digtinen kisilerle ayni fikirde olmak mOmkdnddr. “Rusya, akilia
anlagilmaz..." F.l. Tutgev'in bu 201, ¢ok genis bir gekilde ulusal ben
merkezcilikten ulusal sado mazogizme kadar dinyada degerlerin korun-
dugu yerden aptallann dlkesine kadar her geyi kapsiyor,

Bugiin herkes “deviletin pozisyonunu” ve ulusal ilgilerini konusuyor.
Bu ne anlama gelmektedir! Bugiin stk sik Rusya'nin bir gelisme déne:
mine girdifinden bahsediyorlar. Bu politik cmlenin ardinda gergekte
ne bulunuyor! Yine pek ¢oklan, huli, acmastz ve tim problemleri
amamiyla ¢dziimleyebilen yardimlar sayesinde basit ve evrensel receteleri
dlke icin yazdiniyorlar. Ama Rusya'nin senelerce hatta yizpllarca siren
problemlerinin “zorla” g6ziimlenmesi mimkin madir!

Elbette dayandifimiz ve ¢dzmemiz gercken problemler ¢ok fazladir.
Ama eger bu duruma gercekci olarak bakarsak o zaman Rusya'nin
ontinde bugin bir tane olsa bile cok korkung bir ¢agninin oldugunu
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goririz, Bu ise dlkenin digisa, kendini yok etmesi anlamina geliyor,
Bugiin gelecekten disen bu tehdit Rusya'nin tehdidi oluyor.

Biz, anavatan olarak didsindagimiz, kendimizi canidipmiz o
sinirlarda ve bigimlerde son ylllar boyunca tamamuyla kendi
varhifimuzi  sonlandirabiliriz. Bugnkd Rus devletinin ve toplum
yapisinin  ¢imentosu, tarihsel ve kilcirel varisliginin kaybi, gergek
imkanlan dahilinde esas ¢agnyr kapsiyor.

Hepimizde bulunan ortak bir kaderin ve gelecegin olup olmadig
sorusunu kendimize cevaplamaliyiz ya da en iyi thtimalle alkemizi,
evimizi kaybettifimiz, suraya buraya dagiip giderek birbirimizi kaybet-
tigimiz “bir anda" tarihsel olclye gore birkag on yil iginde aydinhik
gelecegimiz gibi pek gok seyi hayal eden daimi gesginlerin gezegeninde
dagnlan bicimsiz ve soyut “Rus dinyasina” dondgecegiz,

Rusya'min gelecegi hakkindaki soru, her seyden once amaglanin ve
degierlerin bilinci hakkindaki sorudur. Dinya uygarhina ve varhifimiza
yapilan ¢agnlan yanitlamaya izin verecek olan yeni sosyal ve siyasi teknolo-
jileri, devlet ingasina yeni girigleri bulmamizin, bilgileri ve dgrenilenleri
kullanmamzin ve giglerimizi yonlendirmemizin gerekliliginin ne igin ve
nereye dogru oldugunu kisa ve agik olarak belirrmek gerekiyor.

Son on yil iginde siyasi anekdota dondsmos olan gelecekreki yerimizi
anlamanin ve gelisimin ulusal distincesi hakkindaki soru, bugiin daha
ciddi bigimde 6n plana gikiyor. Rusya'yi ve kendimizi korumak igin ciddi
bir secim yapmanmuz gerekiyor. Buginkil yegane ulusal fikir, Rusya'ys
korumak icin prensipte kendi kendimize yapugimiz bir cagndir.

Ulkeye, kendine givenme imkanint vermek buginka asil hedeftir.
Eger Rusya'min segimi ¢ocuklaninin gelecegi igin insanlara given
vermezse secimimiz, Glkenin gerilemesi olacakur. Rusya'nin kendini
onaylamasimin ilk ve en 6nemli basamag, yagamak igin degil, qocuk-
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lanmin yanninin  gOvencesi olan gelecek igin dzel bir toplumsal
insiyatif icin akeif is yasami igerisinde kendi vatandaslannin uyamsidir,

Gelisim, sadece giglerin ve hedeflerin baglannin bir sonucu, Rus
halklarinin bayik bélimandn hedeflerinin birlesimi olarak mimkin
olur, Ama simdi roplumdaki bu aynm sadece egemenlik ve halk
arasinda degil, toplumsal gruplann ve mbakalanin arasindadir. Sadece
onlann yasam standartlan degil, hedefleri ve amaglanda farklidir.

Bu problem, akriel olabilir ve sadece belirlenmis sosyal gruplar,
tabakalar icin yasam stratejisini olugturabilir. Kendini koruma, topar-

lama, gecis, kendini sinirlama ve tim problemler ugruna harcanan
emek ulusal hedef olabilir.

Tarihimizde her seyi hemen istemistik ama sonugta pekgoklanna
ulagilamadi ve kaynaklan bosuna harcadik. Bize yeni devrimler degil,
gelecegin adt alandaki imkanlann sininnda evrensel, en ileri dere
cedeki ugraslar, gindelik is gereklidir. Burada genel programlar ve
pankartlar bize hi¢ yardim etmeyecek. Toplumun “parcalanmughfinun”
zaferi igin sadece siyasi gO¢ ve iyi niyet yeterli degildir. Orak hedefimiz
ve ortak isimizin bilincine dogru gitmeliyiz. Kalbimizle birlikte yeniden
carpmaya izin verecek olan birlik icin gerekli olan bu temel nerede
bulunuyor? Eger egemenligin ahlaki temizligi ve degerli segimi “sosyal
temasin” temelinde bulunmuyorsa higbir sey bize yardim etmez. Bugiin
dlkenin tim vatandaslan icin “ortak emegin felsefesi” bize gerekiyor.
Sadece bu temel Gzerinde gegis tasansimin basans: olabilir.

o
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6.2 ULASILAN GELISIMIN CIKMAZI VE
GELISIME BAGLI OLAN SORUN

Son on sene iginde Rusya'nin yeri hakkinda ¢ok sayidaki tartigmalar-
da birkag goris ortaya gikn. Rusya'nin en gelismis, “uygar”, egit devlet
lerin toplumuna yakin gelecekte girmesi gerekliliginden ¢ikan asil
yaklasim bu degildir. Bu mutlaka arzulanan ve hos bir hedeftir.
Esit olarak girmek ne demektir? Bu devlederin arasina kabul edilmiy
olmak ne demektir! Ama Rusya, VTO%ya giris hakkinda anlasiyor,
NATO ile Avrupa Bidigi'nin dialogunu sOrddren boyak “sekiz
tlke arasina” kaoliyor, uzun siredir ortak iliskileri onlarla birlikee
destekliyor.

Sosyo-ekonomik gelisimin bu dizeyde artmasi nasil midmkin
olabilir? Rusya, ¢agdas dinyada kiminle birlikee olabilir? Post
endastriyel gelisimin yakalanan stratejisini kabul mi etmeliyiz ya da
iretim mekanizmasinin ve kaynaginin temeli olan post enddstriyel
diinya ile ortak stratejiyi kabul ederek endstriyel bir Gilke mi olmaliyiz?
Veya gelisimin ilk tasansindaki ekonomiyi, Gretim teknolojisini degil,
bize gelecekte en etkili fonksiyonu saglayan gelisimi belirtecek diger
farkli sebepleri, semalan 6n plana gikararak kabul ma etmeliyiz? Ama
bu teknolojiler nasil olmalider?

Tiam bu sorulara er ya da geg cevap vermek gerekiyor. Sorun,
sadece hentz ugrasmadifimiz yerdedir. Biz, her seyden Once
ban eckonomisinin, siyasi yapimin, siyasi modelin ve yasam
seviyesinin belirtilen durumlaninda ve dig belirtilerin sadece mekanik
algsinda yogunlaguk.

7 VTO: Dings Taaret Ovpanizasyors
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O zaman asil soruyu yanidamaliyiz, Ban gibi yani refah ve goneng
icinde iyl yasamak mu Isdyoruz; ya da asaf yukan boyle disiinerck onlar
gibi mi olmalyiz, ortak degerleri ve idealleri mi paylagmaliyiz, bu amaglara

mu ilgi duymalhiyz?

Fark ¢ok bayikeir. Farkh kaynaklann sayesinde iyi yani “zengin”
yasamak mamkandir. Zenginlie emekle ulagilabilir ama belkide kara

para aklamakla. Diger taraftan var olan sartarda yasayarak orak degerleri
ve idealleri ayirmak prensip olarak mimkandir.

Ban, ¢agdas donya icinde sadece tarihsel sardann gctyle degil, kendi
mentalitesinin  Ozel etkisi alunda yer aldi Sebep sonug iligkilerinin
farkhilig ytzyllaria olusuyordu ve dzelliklerint daha fazla "tasiyordu”. Ban
Ulkeleriyle kiyasladigimiz yasam seviyesini talep ederken zaman iginde
olugan bu seviyeyl belli kiltitrel ideolojik gelisimin ayrica belli dlkelerin
somfrgeleri Gzerinde kurulan bu gergegi dikkate almiyoruz.

Cagdas Rusya'nin ¢ektigl pek ¢ok zorlugun en derin kaynagi, Ban
Avrupa'ya gore son iki yizyil icinde kaltdrimizde olusan konformist
(ve her zaman onun yaninda olan anti konformist) hedefte gizlidir.
“Avrupa'ya" strekli goz atmamiz, kendimizi onlara benzetmek, onlan
“yakalamak veya gecmek” istememiz evrensel varhiimuzin ikinci plan
daki daimi kompleksini olusturuyor.

Tekrar bosluga diisme korkusu yiziinden Rusya'nin geligiminin
ozel yolu hakkinda popiler tezimizi yeniden ilan etmek ok
caziptir. XIX, yOzyilin ikinci yansinda Rusya'min toplumsal politik
dagincesinin  ozelliklerini  tagiyan  ¢agdaglagsma  iglemlerine
bugin dogeik. Gelisim igin Rus toplumun degerlerine dayanarak
kapitalizmin gelisim seviyelerini atdayip ¢ekicl ve mucizevi
olmasiyla Rusya'nin gegis dastnceleri anlaglabilir. Buginki gelisimin
bu veya su seviyesine gegmeye ve gelecekte Gzel bir yol bulmaya
muktedir olan Rusya'nin gelisiminin benzeri manug hakkinda aym
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sekilde fikir yirGtmemiz gerekiyor. Rusya'min “Giney" ve Ban
arasinda “koprid” olmas: ve (lkemizde hala var olan marjinal durum
hakkinda konusmak imkansizdir. Rusya'nin gelisiminin uygar
paradigmasi, “Ganeyin degerleriyle birlikee Bau'ya" gecistir.
“Asya-Avrupa’'nin”  bagimsizlasarak  Avrupadislam  uygarhifinin
sentezini yaratmast icin Rusya'yt “Ganeydeki® islam toplumlarnina
actlmaya caginyor®. Ozel yasamimaz bizim icin anahtar sorundur. Siyasi
demokrasi, Pazar, otomobil, televizyon, faze dretimi, bunlarin hepsi
teknolojidir.

Eger cevremizde insanimizin ekonomiyle, toplumla, devietle olan
iliskilerini Ban'daki gibi yaratabilme isteklerini degistirmek istiyorsak
gevremize ve insana birbirine paralel bir iligkiyle yaklagmaliyiz.

Sadece gandelik yasamda degil tarihsel olarak bile kaderimizi
belirlemek i¢in kendi aklimizla yasama imkanini ve arzusunu Bat'da
almamuz gerekiyor.

Ulusumuzun ve devietimizin bilincinde bulunan &zel yer, impara.
torluk olarak adlandinlmisur. Bayak Rus tarihgisi Vasiliy Osipovig

Klyugevskiy, toprak somirasinig Rus devietinin olusumunun temel
faktorit olarak belirtiyordu. Boylece Rus halki liderdi ama yegane gog
yaratilan imparatorluk degildi.

Eger Britanya devleti icin Hindistan'da yerli halkin ve kolonistlerin
yasam bigimlerinin mutak farklihfn, yonetim kuruluglarinin hicbir

B lblam Duoyan uygardiktan ger kabmagnr, Dieya lilam Konseyl Bagkars Abdal Asis ArTupeyceri'nin
verdifs bigilere pire Belcika ps dider Avrupa dlhelerinden kagik olan mim Islun @edenn bisddoe alan
oridday danys bilimine getiren kasken dahs mdie, At Toyeypceri. Endoneya'dan Fas'a kadar | milar insan
yaoyor ve 55 alam Olkesi bulunuyor ve son o plds geligsim ihgyacine yoadtilen ampmralandan
hissedilen herbang b peligim ve gevrenin korunman aym gebidde de bl adamlan kadsolaemin
haarbiklanna baglayamadilae. Maslimas olkelendels b adams s donys peeelinin %4 0nden dsha
12 we kendind bl adayan usmandar ise %1 °den Limx fasladie, Sanmtlepmey, geliymiy lhekere nazaran
Isham dunysmesn sim devletlert, bir mulyoohdk nifuse piee her vl 3.000°den daba a2 bilim adame
hazirdwyor, “lalamm danyasein® %60 700 nofusu cabildie.
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sekilde birlesmeyen karakteristigi olsaydi o zaman Rusya'da durum
tamamuyla farkl olurdu. Unlid Markiz de Kyustin, yasadigt bir olayin
onu sasirmgint sovledi: O, Petersburg'un Rus elit tabakasinin huzu-
runa ¢kmak istediginde aslen Rus olan ¢ok az kisiye rastdadi. Daha
sonra 1897 yilinin sayim evraklanna gore yalnizea %53 Rus soylusu-
nun ana dilinin Rus¢a oldugu belirtilmistir. Asa@r yukan soylulann
yarist Polonyali, Ukraynali''ydi. Soylular Astek sdvalyelerinin, Giirci
prenslerin, masliman hanlann ve sultanlann sonraki neslinden
olusuyordu. Aym gekildeki rtcari olusumun simflannda ve
alt rabakalarda yozdelik kiyaslamalart vardi. Yeni Rusya'da, Rus ve
Ukraynali koylaler, yan yana toprag sardyorlardi, Sibirya'nin vahsi
ormaninda birlikte yagayan Ruslar’s, Altayhlar'y, Yakudar't ve diger
yerlileri avhyorlards,

Rus topraginin bawinldginin temelinde etnik kokenle ilgili
dasanceler degil, devler disancesi bulunuyordu. Imparatorduk déne
minde ¢ann tim vatandaglannin koruyuculufunu garanti eden
monarsi digincesiydi, S.S.C.B.'de birlesen monarsinin yerine
toplumun yeni bigiminin insasinda tim bélgelerin kanlimiyla birlesen
komilnizm ddsincesi geldi. Rusya'da devler ingasi, ortak yasamin
kiltiirel ve ikdsadi degisiminin problemli akisinda bulunuyordu.
Sosyo-ckonomik faaliyetleriyle dlkelerin halklarinda yavas yavas olusan
tarihsel kaderlerinin ortakligt hakkindaki gorisi gergeklestiriyordu.

Rusya'nin tabiat sartlarnini gormemezlikten gelmek mamkan
degildir. Ornegin dlkemizin iklim sartlanini gz dnande bulundurarak
yapilan hesaplara gore merkez Avrupa'daki gibi bir yasamin orta dGzey-
deki standardina ulagmamuz icin Almanya'nin harcadir enerjiden g
kat daha fazlasint harcamamiz gerekiyor. Teknolojik durumun
farkliliklarinin nitelikli bir sekilde olusturulmasiyla radikal degisim
mamkiindiir. Rusya'nin kuzeyinin tam kesfedilmemis tabiat ise geze-
genin degerli bir kaynafn olacak. Ama bugiinkd gerceklerden yola
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cikarken ve ikrisadi seviyenin maksimum yikselisinin ve Rus halkinin
yasam kalitesinin imkanina ulagirken Rusya'da yasamun iktisadi agidan
orta seviyesi en Onde giden Olkelerin seviyesine ulagamayacak ve
bizimde bununla uzlagmamuz gerekiyor.

Fakat ¢ok daha zor ve dnemli bir soru var. Bat'nin metotlarinin
mekanik algllanigt iyi bilinen, yakalanan gelisim gibi farkli bir sey
degildir. Elbetreki bu iglem ileriye dogrudur. Ama Bau bulundugu
yerde kalmayacak.

Dinka ma, buginkid ma yoksa yaninki mi, biz hangi Ban'yi yakala-
ma ¢aligtyoruz, iste sorun budur! Kendi gelisiminin gtkmazina ugrayan
ve agir bir sekilde ondan gtkmaya galisan bizlerin Bany yakalamamz
Rusya icin en baydk problem oluyor. Prensipte ¢ikmazdan nasil
gtkacagnmi  bilmeyen bu  problem disonaldagande bu takip
disiincesinin kendisinde pek agik olmadigini gortriiz,

Dinyada bugin bafimli gelisimin yeni bigiminin olusumunun
kaydedilmesi gerckiyor. Ban, bir kaynaga bagh olmadin icin acr ceke-
biliyordu, dig borg veya Rusya igin oldugu gibi dis yatinmin yeterli
olmayist problemin bulundugu seviyede bir finansal bagimlilik gercek-
lesebiliyordu. Bu iki fakedrde de gelisim belirtilmektedir. Gelisimin
yeni niteliginin olusumuna bagh teknolojik ve disinsel bagimlilik,
bapmlibfnn  en Onemli bigimi oluyor. Bu bagimhhik, devler
politikasinin projesi gibi post endiistriyel ekonominin, post endistriyel
toplumun olusumunun tasarlanamadift ve gergeklestirilemedigi olay-
larla ekleniyor. Bu toplumun belirlenmis bir seviyedeki olusumu
toplumun kendi geligiminin ve evrimsel islemiyle gerceklesiyor.

Gelisimin bagimhilj, post endistriyel donyayla etkilesime ve
kendisine yetisen bu ve diger dlkelere izin vermeyen veya gercekei bir
sekilde izin vermeyen kaynaklara sadece Bat'nin sahip olmasiyla ortaya
¢ikiyor. Bu, teknolojinin ithalinden ve yatirimlardan ibaretir.
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Kontrolden daha onemli olan diger seylerin gelisimindeki etkinin
denetlenen bir paketidir.

Durum, “dagda tagi ne kadar yuvarladiysaniz, tepesine o kadar
yaklasugin” geklindeki Sizifin mitoloji ¢aliymasimi  hatirlatmaya
baglarsa benzeri sartlarda ulagilan gelisimin stratejisi anlamsiz olur.
Dianyanin dnde giden dlkelerinin karar verme imkami, her zaman bu
imkanin kendisiyle var oluyor, biz degerliyiz ya da tepede degiliz ve bizi
asagya ittiler,

6.3 STRATEJ| SECIMI: “BYURGER DEVLETI MI?*
YOKSA “MODERNLESTIRILMIS GECIS MI?*

Problemin bir bakis agis1 daha var, Kisa bir siire dnce Rusya'nin elit
tabakasinda gelisimin ideali ve ornegi olarak goriilen orta seviyedeki
tilkelere bir ydnelim basladi. Bu sekilde dostntyorlar. Bugiinki Rusya,
maddi ve diger pratik imkanlar konusunda gok daha simirl bir alkedir.
Bu ylizden Rusya igin en yararhi ve degerli, zor ulagilan hedeflerle
birlikte yagam siiresinin ve niteliginin oranlamalanna gore yakin
gelecege girmek gerekiyor.

Geriye kalan her sey, dig politika, savunma harcamalan, uluslararas:
sistemde, vs.'de devletin rold, Rus devletinin ve ekonomisinin ger¢ek
imkanlanindan ve stratejik amacandan ¢ikmalidir. Geligimin sosyo-
ckonomik teslimiyetinin maksimumlagunimasinda tim ve degisik
risklerin minimumlagtnlmas: bu yaklasimin esasidir.

“Byurger gelisminin" ideolojisinde gercek bir tohum var. Elbette ki
bugtinkd gercek durumunu géz éniinde bulundurmazsak buyoklaga ve
Gzelligl igin ortaya ¢ikan taleplerle birdikte cagdas Rusya'min dunyadaki
sosyo-ckonomik yerini saglamak ¢ok zor olur. Bu sekilde enerjik olarak
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sosyo-ckonomik basamakta yukanya dogru ¢tkmak sadece halka, her
Rus vatandagina 6denmeyen ve 6denilmemis bir borg degildir.

Kelimelerde degil de biyiik devlet statGsiinin gergeginde Rusya'nin
perspektifte korunan bu sartlan dnemlidir.

Banya ulagmanin gerekliligini sdylerken gelismis dlkelerden daha az
geligmis diger dlkelerin ve Portekiz'in gelisim seviyesine ulasan prag-
matik ve teknolojik noktalarin anladir sorunun ¢ézdmiine bu sekilde
yoneliyoruz.

Gelisimin amaci Rusya icin ne kadar gerekli olursa ddnyanin global
defisimi caginda Rusya'nin problemlerinin ¢éztimine o kadar cevap
verir. Gelisimin yeterli hedefleri olmali, sahip oldugumuz ve
istedigimiz seyleri agik¢a belirtmeliyiz.

Ekonomik biydmenin saglanmasi hicbir zaman dinyanin onde
giden gelismis Glkelerinin hedefi olmadi. Boyle bir isaret, hedefleri
degilde eylemlerin net sartlanini her zaman belirtebilirdi. Kapitalizmin
ekonomik sistem olarak degil, etnik ve cileci emegin dogmasiyla birlik-
te dini bir sistem olarak ortaya aknifint unutmak imkansizdir.

Bilinen “Amerika hayali", etkili, cok gelismis, post endistriyel
ekonominin hayali degildir. Insamin d2gtir dogdugu, esit ve mutlulugu
hak ettigi so:lerinden ¢kan Amerikan hayali, A.B.D.'nin
bagimsizhginin deklarasyonunda yansidi. Son ifade, sik sik karsimiza
cikan farkli bir varolus hakki, ideallerin ve anlamlarin dilinde daha
degisik bir esitdik probleminde yansiyor,

Bugtin cagdaglasmus gecikmenin gelisimi, post endistriyellige hizlt
gecis denemesi Rusya'nin objektif probleminin gelisimi oluyor.

Bu problem son yirmi yildir dlkenin 6ninde duruyor. S.S.C.B.,
modernlesme ¢agnsina yasadifn dénemde esit bir sekilde cevap vereme-
di. Bu, siyasi sistemin dzellikleriyle birlikee degisimin bicimine uygun
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olmayan elit tabakanin niteligine baghydi. Ulkenin ozelliklerine gore
gelisim sartlanndaki farkl seviyeler kultir alaminda aym olmasada
toprak dagilimindaki egitsizlige ragmen sistematik problemler ¢6ziim-

lenmeye ¢aligthyordu.

Sonugta dlkenin parcalanmasi ¢620m imkanini yansinyordu. Bu,
kendi stratejisine sistemlerin gecisint gdsteriyordu.

Bu durum, eski S.S.C.B.nin farkh balgelerindeki ¢agdaslagma
problemini tzerinden hig atmiyor. Ayni zamanda degisik bolamleriyle
yani buginkit B.B.D.%lerle modernlestirilmiy programlann sonucun-
dan sonra gerceklesmesi mimkin olaylann gelisimine ragmen yegane
devletin gergevelerinde post Sovyet topraklannin birbirlerini kismen
izleyen farkhhiklanni olusturuyor.

Simdi Rusya, bir yandan Orta Asya veya Kafkasya topraklaninda
gelisim problemleri dasundlmezken Baluk dlkelerinin  veya
Ukrayna'min kiltirel ve ekonomik potansiyelini kaybettifi modern-
lesme gegisine ulagabilir. Deger yandan devlet, S.5.C.B."nin sartlannda
bu veya farkh topraklann gelisimi icin talep edilenden daha az olan
bu kaynaklarin miktarina ragmen post Sovyet topraklanndaki
durumundan desteklenmesi icin kaynaklanmin biaydk bir kismin:
eskisi gibi harcamak zorundadir.

Bunun disinda Rusya, buginkii durumunda modernlestirilmig post
endistriyel gegis problemlerinin goriinen ¢6ziminden ¢kan farkh
sistemiyle hala karmasik olmaya devam ediyor. Belirlenmis bu anlam-
da Rusya, minyatdr durumdaki S.S.C.B.'nin hatlann: koruyor. Aym
zamanda topraklarini postendiistriyel modernlesmenin problemleriyle
belli bir seviyeye gikarmas: igin, askeri, stratejik dsleri, Kuzeyi vs.'leri
elinde tutmas: igin problemlerini ¢ézmelidir,

9  B.8.D: Bagumau Bireymiy Devleder
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Biz, tdm donya igin ilk olarak baydk metropollerde rtiketici
toplumun post endastriyel, post ekonomik sistemin gelisim problem-
lerini, ikinci olarak ihra¢ yonQ belirlenmis kaynaksal ekonominin
korunmas: sirasinda endistriyel stratejinin stnurhiliginu dgiined olarak-
ta sug iceren ekonomik ve sosyal drneklerin Gzerine gikan toplumun
yeni arkaikligi, hizhh endistrilesmesi modelinin yikimt sonucunda
capdas dinyanin dibe yigdit potansiyeli birlestirerek paradoksal bir
sekilde garip bir rnek oluyoruz.

Buna gore bu perspekdifte korunuyor ve hatta sistemle farkli yonli
karakter tagiyan dis etki gicleniyor. Dis subjelerin stratejisi, Rusya'nin
farkli bélgelerinin kismi batinligine kendi gelisiminin yoringesine
yonlendirilse bile bu gelisimin fakedrleri bazen ters etki gdstermekredir.

Bugtin bu deneyimin “Byurger devletini” inga etmesi veya bayik lon
calanin bu hedeflerinde bulunan ulusal kaynaklarin toplanmasiyla post
endistriyel gelisiminin sinirlanina gikmaya izin veren endistrilesmenin
ikinci dalgasina gegerek Dogu Asya “aslanlannin” yolunu tekrarlamas:
basanyr getirmes.

Cinka her seyden 6nce modernlesme problemi bu oyunun sosyal ve
ekonomik kurallarinin olustugu cergevelerde ¢ozilemez. Bugin
Rusya'da sadece gelisen degil, basit bir yeniden Gretimin ayakta dur-
masinin imkansiz ekonomisinin “kendini yok eden” bigimi olugtu.

Ulusal, siyasi-politikanin temel sorunu, bir yilda 9%643'1ak bayiime yerine
%8'lik olan hedefini ortaya koymaya haznr olamayan devlette ortaya qikan,
hakkinda en yiksek derecede konusulan hedeflerin olmasidir. Kisaca
soylersek gelisim probleminin stratejik uygulamasimin diginda 963 veya
%8'lik biydme seviyeleri arasindaki herhangi bir fark ortadan kalkmuyor.

Eger ulusal kaynaklar, elit mbakanin kullanmast igin gelisim
hedeflerini amaglamadan harcaniyorsa o taman biyime anlamsizdir,



Rusya'nin Yolu

Egger petrol fiyatlanimin uygun konjonktiiriinin sartlaninda ve kapicalin
stirekli olarak sinir disina gikasinda, dlke iginde devlet bitgesine dahil
olan insanlara bags seklinde verilen maas eskisi gibi 6demezlerse o
zaman Rusya'nin biyiklGga hakkinda yapilan gorigmeler herhangi bir
anlam tagimaz aym zamanda kendi halkina kargi alcakea bir davramig
gosterdigi icin ahlaki anlamda temize citkamaz.

Rusya, gelismis endistriyel sanayisiyle en zengin kaynak giciyle
postend@striyel uygarhifinin sinirlan ardinda ddnyanin  baslica
ekonomik gaglerinden biri oluyor. Bugiin bizim igin temel kazanglan
saglayan gelisim kaynaklannin sinirflanmast ve yok olmas: imkansizdr.
Ama ihracata yonelen ekonomik model de hammaddenin dondurul-
mast, son yillardaki ekonomimizin hammadde armg, geri kalma
nedenlerimizden bir kismini olusturuyor,

Bu, “reckabetteki avantajlanmizin® niteliginde bulunan ucuz
kaynaklardan vazgecmeyi saglayabilen ckonominin bayik etkisini ve
global, actk kapasitesini anlayacafimiz ana kadar boyle devam edecek.
Gergek rekabet avantajlanni gelistirmemiz ve yaratmamuz gerekiyor
¢inkd donyanin ilgisini ¢eken Grinlerde olusturulan ve yegane
teknolojik (irdnler yaratan bu imkan, post endistriyel dinya icin giris
belgesi oluyor. Bu ylzden gelecekte zayif diismemek igin gelecege
entegre olmak istersek ulusal dzelliklerin niteliginde teknolojik gegisin
her tarafina bakmak ve birkag yontind belirtmek gerekiyor. Yakin on
sene igin teknolojik gelisimin iki-O¢ anahtar bolgede bulunmas:
sayesinde uygarligin (nano teknoloji, bio teknoloji, termo nakleer
teknoloji) gelismesi gerceklesecektir. Rusya, ciddi bir potansiyele sahip-
tir. Rusya'yt post endistriyel sekeorlerin geligimiyle tlerletecek yeni
sosyal gruplann “olugumuna” yatirim yapmaliyz,

Gelisimin mantgina, yeni teknolojilere ve 6gretim metotlarina gecis
olmadan postendistriyel ckonomilerin isleyen mannfn anlamsiz

"
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oldugunda higbir yere ulasamayiz. Bunun igin ortada duran Gnemli
engel, devlet yonetiminin ve ekonomik olarak elit abakarn niteligi
oluyor. Ekonomiyi ellerinde tutanlann yaklagik olarak bugiinkd refah
seviyesi, onlara bagh devlet kuruluglan, tekellerin kontroltl alunda
bulunan ckonominin Gzerinde ve etkisinin yayginlasmasi sayesinde,
ekonominin diger dallaninin denetlenmesi, ekonomik gelisimin uygun
bir modelinin yeniden Gretimine temel oluyor. Ama bu semanin
diginda geligimin eski teknolojilerinin sémargesinde olusturulan bir
kontroldir. Ulkenin ekonomik gelisiminin ortak paradigmasinin
degisimi ve ulusal ekonominin farklilastinlmus yeni sektdrlerinin
saglanmasi ya da birbirlerinden aynlmus branglann ok daha gelismis
teknolojilere ve isin metotlarina gecisi, kendi 6zel durumlanni tehdit
eden ve topluma kendi gicinin imkanlarini pésteren elit tabakalar
i¢in tehdit olusturuyor.

Sosyal gruplarin kitelerinin olugturulmas: amaciyla toplumun derin
degisiminin, genis toplumsal modemizasyonun politikasina ilgi
gosteren elit tabakalar gogunlukia problem oluyor. Banya hammadde
saglama ve nakliye igin gerekli olan dlke ndfusunun belli bir kismuyla
birlikte postendistriyel dinyaya kendilerini 6zel girislerini bazen
Rusya'siz kabul ediyorlar. Ama XXI. ylzpl aruk bizim yozyilimiz
degildir ve hatalanmzin oldugu gibi basanlanmizinda deneyimiyle ve
meyvesiyle yeni kugsak, ¢ocuklanimiz, torunlarimiz ve yeni Rusya icin
her seyi yapmaliyiz. Bu ylzden gergek bir programin temelindeki ahla-
ki secim goyle olmalidir: Kendimizi ve ¢ocuklanmizi soyarak Glkenin
gelecegini yok ederiz ya da onbegyirmi sene icinde dilkeyi yeni
niteligine brdyerek felsefemizde bulunan gelisime gegeriz,

Sonucta bu konu, gelecekte izin belgesi alacak olan tim Rus
vatandaslan veya sadece kigiik bir kismu igin gegerlidir.



77 Rusya Icin Devlet Insaasinin
Yeni Hedefleri ve Cagrilar:

7.1 BENIMSENMEYEN RUSYA -
ULUSAL GUVENLIGIN ASIL TEHDITI

Genelde geo politik olarak adlandinlan Rusya'nin gelisim strate-
jisinin degerinde bulunan yeni yaklagimin taraftarlart, onemli dis ¢ikar-
lann ¢evresinde Rusya'min dzerkligini saglar. Bagimsizhiin hayata
gecirilmesi  yetenegi, uluslararasi pozisyonlanin  canlandirma
gerekliliginden ortaya qikiyor.

Tarusma yok, devietin kuvveti ve gict her zaman vardi. Galiba
geriye kalan tim imkanlannin ve potansiyel baganlarinin sebebi ve
temeli var olacak. Geleneksel bigimlerin tehditlerinden gikan tehlikesiz
bir dayana, dlkenin bajimsizlifs, bu giicin rekabet yeteneginin garan.
tisi gibi gereklidir, Ama kendi hedefi olarak gii¢ ve kuvver, Ban'yla bir-
likte yeni problem igin var olan gigren daha koéwidor. Bunun
Rusya'nin Ban'dan kurtulugunu onun islamlagurilmasinda gorerek bu
tehdidi iyilik olarak incelemeye birileri ikna edilsede Rusya'nin tehdidi
Ban'dan degil, Ganey'den geliyor.

Insanin ve toplumun geligimi, diger kriterlerle ve hedeflerle burada
defisiyor ve degistiriliyor: Onlanin bakimi, Oretimi ve isletilmesi iin

"
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gerekli olan her seyin yeni bigimlerinin ve araclannin yaratilmasiyla ve
“yeni yaranlacaklarla™ birlikte ucuz bir materyal oluyor.

Elbette kendine gore dlkeyi, defisen-degistiren ve hatta ileriye
goiren bu durumda bir gelisimdir. Belirlenmis kosullarda ve
sebeplerde bulunan bu gelisim, uluslararas) yasamin objektif sartdanyla
disandan midehale edilebilir. Kadim zamanlarda “diz ¢okip yalvar-
maktansa ayakta olmek daha iyidir'®, Eger danyamn felaketlerinin
geo-politik kehanetlerinin senaryolanyla yaganilma:z ve didsinilmezse
Rusya’'nin sosyo-ekonomik gelisiminin problemleriyle ve hedefleriyle
bagdagmayan imparatorluk dGzenini diriltme stratejisi, yeni yoksullar
ve deneyimler diginda hicbir seyi saglayamaz.

Devlet hakkindaki bu konu sadece burada devam ediyor. Geo poli-
tikacilar, konugmayr sadece devlet hakkinda siirdartyorlar ve toplum
ile insani sadece benzeri bir tasdigin araci olarak gorayorlar.

Rusya tarihine ve gelecegine bu “geo-politik bakisin™ asil sorunu,
stokta bulunan G¢ hayanyla, oklanyla, farkhi renklerdeki notarnyla bir
likte proje sahibinin bilgisayar oyununun kategorilerindeki
gelisimimizi ddsinmeye baslamamizdan ibarettir,

Bu yaklagtm daha az zararhdir. Bizde bu sckilde yapilmug bir hayar
stogu yok aynca diger bir geo politikanin gergek temeli anlagilmiyor
ya da gérmemezlikten geliniyor. Eger biz, devlet politikasi hakkinda ve
bu politik boyurta konusursak her seyden once bu politik alanin korun-
mast olasidir. Kelimenin genis anlaminda bu onun kolonilesmesi,
kaltiirel isimilasyonu ve gelisimi igin bir imkandir. Eger bunu siz yap-
mazsaniz bagkalan yapar. Cagdas dinyada dlkenin batanlaginan
korunmasi, dlkesini benimseyen toplumun imkanini zenginlikleriyle
birlikte etkili bir sekilde yonetmesi ve yonetebilmesi anlamina geliyor.

10 Rus stawded
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Daha once V.O. Klyucevskiy, Rus Deviet'i hakkinda sdomirge
devletiymis gibi bahsediyordu. Bunda temel prensibin ve gelisiminin
temel stratejisini gorayordu.

Sonucta var olandan daha fazlasim almak icin zorunluluklann
arasinda insanlann simstki yasadi iligkileri, sosyal kuruluglan ve
ekonomiyl gelistirmeye zorlayan Avrupa topraklaninin siniehhfn olan
Avrupa'nin gelisimindeki etkin yaklagimiyla uygunluk iginde bulunan
tarih bilimindeki yaklagim gelistirildi ve bu disince ortadan
kaldinlmad.

Rus Federasyon'u cagdas dinyanin bayik ve saglam olmayan devler.
lerinden biri olarak kendini tasavwur ediyor. Onun dayamksizhif,
cografi sinirlanyla, yer sekilleriyle, iklimiyle, ban tcra kaselerinde ise
kiltdrel anlamda degisik milletlerle beliriyor. Emsalsiz ve kendi
degerine sahip bir uygarhk olan Rusya'da Ban ve Dogu, Kuzey ve
Guney birbirlerine kangtyor.

Biz, cok fakedrld dis uygarhklarla ve geo-politik baskiyla
karsilasiyoruz. Gineyde, Uzak Dogu'da ve drnek olarak dlkenin kuzey
bansinda bulunan bolgelerindeki gelisimin dig, geo-politik fakedrleri,
birbirlerine esit degildir. Eger Rusya'min Uzak Dogu Bélgesi'nde,
Cin'in gaglenen global etkisi ardinda bulunan g¢ok gelismis Asya-
Pasifik Okyanus'u bolgesiyle iligkilerinin korunmas: problemlerini her
seyden Once ¢ozmek gerekiyorsa o zaman Ganey, “islam danyast”
olarak adlandirdigimiz bélgeyle birlikte bir karsilasma arenasi olur.
Ban sinirlarinda ise Avrupa Birligi'yle kurulan (ligkilerin ve bitin-
lesmenin gelisim problemlerini ilk once goriyoruz. Ayni zamanda
devletin benzer seviyelerinde ve ulusunda goérillen farkli bigimlerin dis
etkileriyle birlikte kargilasurilmas: bolgesel dozeyde tektir. Bu,
Cegenistan ya da Kaleningrad bolgesi gibi bu topraklann yonetimi
herkesge bilinen Szginlaga hakkindadir, Rusya'da yasayan halklann
farkh Gzelliklere bagh ¢ok sayida olan problemlerini yeni bir bicimde
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¢ormeliyiz. Yeni problemlerin kaynaklanna devlederin reformlaninin
basarisina anahtar olabilen yeteneklerimize ve davramislanmiza bagamhi
Rus Federasyonu'nun gelisimine yeni digince ve yeni yaklagimlarin
katlmas: gerckiyor. Rusya icin gerekli olan sey federasyondur.
Sovyeder Birligi, teori ve uygulama imkanlan olmayan sekiz ayn
enleme yayilan sosyo-ckonomik yonetim bigimi ve diger bazt nedenler-
den dolayt yikildi. Merkez, Gzerine aldifs problemlerin ve sorunlann
agirliginin - Ostesinden  geldigi  bir durumdaydi. XX. yozyilin
baslangicindaki Rus Imparatorlugu ise daha endastrilesmenin
celigkilerini cevaplayamadan onlarla canstift igin yonetim problem-
lerinin dstesinden gelemedi.

Hicbir devletin olmadifn gibi Rusya’'nin gicla bir merkez olmas:
gerekiyordu. Baska tarld olursa dlkenin yayihsinin ve dagilmasinin
riski gok fazla artacakn, Aruk merkezin rolinin ve gcindn kriterinin
yeniden algllanmasina ihtiyag duyuluyor, Bu gekildeki kriterlerden biri,
pratikteki imkanlann ve gi¢ federasyonlannin subjelerinin gelisimi
igin var olmakmadir, Merkezle federasyon subjeleri arasindaki iliskiler,
Rus Federasyonu'nun ekonomik potansiyelinin artmas: i¢in problemi
dogru bir gekilde yonlendirerek tiim Rusya'dan federasyon batgesini
temin ederek federasyonda kalmasi yoninde insa edilmelidir. Tam
dianyanin demografik patlamasinin fonunda her yoninde popiileritesi-
ni kaybeden bir problem ortaya qikn. Bu problem, Rusya'nin en yakin
on yilimin perspektifinde “bosluga” donasme riskini tasiyor. Ve diger
Olkelerden ¢ikan yayihsin objesi olabilen en biyik “demografik
baskiyla” kargilagacakur. Yeni sartlarda devlet batunlaging saglayan
problemi, bizim uygun bir sekilde ¢dzmemiz gerekiyor. Biyik bir iht-
malle dlke igi goclerin bayok bir bolama gerceklesecektir. Beklen-
medik bir sekilde buradan gtkan tim sonuglarla birlikte etnik dengesi
ve siyasi dengesi zaman iginde degisebilecek olan bu gos Rusya i¢in
gereklidir, Ulkenin gelisimi igin gerekli olan onlarca milyon emekgiyi
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sadece bu sekilde saglayabiliriz. Ulke igi g politikast, Uzak Dogu'da,
Rusya'min  gineyinde ve Moskova'da “G¢ boyok problem”
olarak adlandinlir. Sibirya'yla merkez Rusya'min iligkisinde devlet
ckonomisi politikasimin hedefleri, objektif bir sekilde tam anlamuyla
farklilagtyor. Ekonomi anlaminda tim dlkenin gelisiminin merkezleri
olmast gereken gigla bolgeler var. Lider baélgelerin  potansiyeli
her seyden 6nce galismali, timiyle faydali olmali ve devlet
politikasinda 6n planda tutulmalidir. Rusya'nin merkez bélgesinde -
Riazan bélgesinde-tanm topraklannin  déntgoma, devler roprak
politikasinin  problemi ve sehirlerdeki toprak politikasinin Gnemli
sorunu higbir zaman birbirine esit olamaz ve olmamalidir. Devletin
sosyal politikastnin hedefleri, ornegin emekliligin olusum sistemi,
emekgilerin dlke ici goclerinin kontrold, demografik politikanin sorun-
lan, Ganeyde, Kuzeyde, tlkenin merkezindeki “eski" bolgelerde de
bir sekilde farkl olmalidir. Ulkenin degisik bolgelerindeki asgari ticret,
on kat ve bazen daha fazla fark ediyor. Ve tim bu problemleri
buginden ¢osmek gerekiyor. Eger Rusya, topragimin  etkili
barinlGgindg koruyamazsa, bu sadece vatandaslan igin olabilecek en
agir dramadir. Sowvyeder Birligi'nin dagihisi, nikleer ve kimyasal
silahlarla birlikte topraginin olagan daginmuyla amamlanmis gicd ve
Sovyetler Birliginin dagilmasiyla kiskirnlan gicd ve yine bu gigle
geride birakilan yakin ve uzak kitalardaki geo-politik sinirinuin yeni bir
zincirleme reaksiyonunu daver edecekrir.

Kararin sekizde biri hakkinda ¢ok sik ve anlamsiz bir gururla
konusmayi seviyoruz ama Olkemizin baydk topraginin taninmasin,
gelisimini bugin her seyden daha az distintyoruz ve ugrasiyoruz, Eger
biz, cimri yovalye gibi onun hakkinda sadece konusuyor ve (zerine
titriyorsak ama gelisimi i¢in ve insanlann normal ve iyi bir sekilde
orada yasamalan igin higbir gey yapmiyorsak boyle bir zenginlige sahip
olmanin anlami nedir? Su ana kadar Rus topraklannin bir balama,
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siirekli ve dizenli bir yasamin olmadif, insanlann sadece aynimay
hedefledikleri Gicra koselerdeki bolgelerden ibaretir. Rusya'min nafusu
cogunlukla bir yerde toplamiyor, Gretimin olmadigt topraklara farkh
Olkelerin, uygarliklarin ve halklann girmesi sonucu biz taninmayan
azinhik olabiliriz. Toprafin Gzerindeki kontrolin en etkili aracinin ve
en iyisini herhangi bir politikacinin bilmesi, ¢ok fazla olan nifusu igin
zenginligi ve refahi yaranr.

Hatra belirsiz olmasindan ¢ok bizim igin garanti edilmeyen gelecegi
kabul etmeye hazir degiliz, Gelisimimizin yollan hakkindaki sorulann
matmin etmeyen cevaplanm kabul etmiyoruz. Boyoklak illazyonu
ylziinden eski glctiin yeniden dogusu o kadar canli ki sadece bizim
ileriye gitmemize bakiyor.

7.2 DEVLETIN GELECEGI VAR MI?

Cagdashik ve gelecek, bugiin bize deviet gelisiminde ve toplum kuru-
luslannda hangi lepleri gosteriyor! Yirmi birinci yazyilda bayle bir
devletin koreldigi ve yozlastfn disandlen senaryosuyla birlikee
giglendirilmesi arzusu igindeyken karsilasunfimiz net paradoksla
beraber kendine 6:g0 bir 2orluk ortaya aikiyor,

Eger bugin belirtilen dasincelere gore dinya politikast gelecekee
gelismeye baglarsa o zaman yirmiikinci ylzyihin baglangicina dogru Rus
Federasyon'u, Amerika Birlesik Devletler'i, Britanya Kralligs ve Kuzey
Idanda, Cin Halk Cumhuriyet'i, Zimbambe Devlet'i, Libya Sosyalist
Halk Arap Cemahiriyesi gibi diger dlkeler buginkii gorinuslerivle
ileride tarih olacaklar,

Tablann ve diger sardann degisikligiyle biyik topraklanyla ve
toprafina esitsiz bir bigimde dafnlan emik anlamdaki farkli nifusuyla,
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dinyanin sosyo-ckonomik “basama@” dzerinde “yapisal deviet krizi"
olarak adlandinlmaya karst Rusya'nin ¢ok dikkatli olmas: gerekiyor.

Genellikle devlet krizi gorildaga andan itibaren konusmaya baghyor-
lardi. Globallesmelerin yeni geliskisi, verilen topraklanina ve halkina
kosulsuz bagh devletin geleneksel yapisiyla ve tim simirlanini asan
faaliyetleri igindeki uluslararasi ticaretiyle ¢ok daha keskin bir dig
celiski olmakeadir.

Ticaret agisindan dig zellikler: Ulusal dev holdingler, uzun zamandir
orta diizeyde yasayan devletlerin gayri safi Griindndn bayitk boyutlarda-
ki olcilerine dénastyorlar. 1lk siradaki otz holdingten her birinin
ticareti yaklasik olarak yuzlerce orta ve kilgik dizeydeki (ama ekonomik
olarak sonuncu olmayan) devletin V.V.P!!."lerini geride birakiyor.

1970'lerin baslangiainda bu incelemeden “mekanik” bir qkis elde
edildi: Devler, TNK ile dinya politikasinin diger yeni subjeleriyle
sonucta yikilacakur. Fakat devlet krizi denilen sey iste budur. Sonug
bellidir. Bu sadece zamanin bir fonksiyonudur, Pek ¢ok kisi tarafindan
otuz yil dnce bu sekilde ddsinaldyordu. Gergek, her zamanki gibi cok
daha kot bir sonuca ulagn,

Devletin yapisi higbir yere kaybolmuyor. Dinyada siyasi sorumlu-
lugu Ozerine alan ve siyasi hedefleri gerceklestiren bir deviette esit
yapilar su anda yok. Uluslararas: iligkilerin devleti ve ulusal devlet
sistemi, mutlaka dlnyanin temel siyasi yapist olarak kalir, Deviet,
tekellestiginde vatandaglannin “yasaminin® gavenligini saglar. Eger
ckonomik yasam, devletlerin Gzerinde ve diginda kurulursa, siyasi
yasam uluslararast ve devletlerarasi olusumlanindaki tezi tamamlamak
icin bilhassa ulusal devletin gevresinde kalirsa o zaman ozellikle sosyal
yasam toplumsal ve ayn tutulan insanin yagami bolgesel olarak bigim-

11 VVP: Gayrl safi ol haslae
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lendirilmis, lokal, ulusal bir devlet prensibinde kalmaya devam eder.
Ban dlkelerinde ve diger devletlerde oldugu gibi sadece nafusun kigiik
bir kismu degisiklige ugrar,

Devlet krizinin i¢ y0z0, kendi arzusunun diginda politik, ekonomik
ve sosyal iligkilerle degisen devlet icindeki krizdir.

Son on sene iginde ulusal holdinglerin ve bankalann ekonomideki
degeri birkac kez armi. Highir biyok devlet bu sebepten dolayr kendi
varlifinn kaybetmedi ve hicbir sekilde zayiflamadi.

Aym zamanda “talihsiz devletlerin” fenomeninin ¢agdas dinyadaki
gelisimini goriiyoruz, Ama ortaya ¢ikiglarinin sebepleri ok daha
karmastkur. Bunu  dinyanin  ulusal devlet sisteminin  yikilis
disincesinden daha ok, yeni, global politik gergeklige giderek
daha fazla eklenen ve degisen dnemli dinya devlederinin duzeyindeki
bu sistem bir olgu olarak gosteriyor. Global holdinglere daha fazla
benzeyen devlederin faaliyet bigimleri ve seviyleri degisiyor. Yeni
global mannga gore devlet kuruluslarimin  baskalasmasinda
geride kalan “diglanmis devletler™ olarak adlandinlan dlkeler
zamammizin fenomeni oluyor.

Bu anlamda geri kalmighk problemi, gelisimin ve “globalizme
girisin® bu ya da bagka islemleri igin kiltirel ve sosyal hazrhifin
dolambagh ve cok dnemli 6zel bir durumudur.

Bu yazden gelecegin devletinin yapisal krizi, ilk 6nce ulusal gelisimin
ihtiyaglan icin var olan gelencksel, klasik devletlerin fonksiyonlarimin
ve uyumsuz yapilanmin yasadifn krizdir,

Problemler, ulusun ilerlemesinden ve gelisimin sagladipn mekaniz-
madan ¢ikan bir deviet oldugunda ortaya ¢ikiyor.

Zamanin, devlet ingasi bicimindeki cagnsimi soyle olusturabiliriz:
Rusya, Devler yapisinin sadece i¢ rehdidinden kendisini mannkl bir
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zamanda etkili bir sekilde koruma durumunda olmasada, roprak
baranligind ve givenlifini saglamak icin  bu sekilde degismelidir.
Ama aym zamanda global ekonominin gerevelerinde etkili bir sekilde
rekabet etmesi gerekiyor. Boylece dlke iginde iktisadi ve toplumsal
tesebbiist tesvik eden ckonomik ve siyasi manevra igin gerekli Ozgir.
lGga kendi iginde korumalidir.

Rusya'da tim bunlar i¢in ¢ok az zaman ve kaynak var. Bu, ise demek
ki Rusya'min énandeki problemlerin ¢oziimiind baydk bir ihtimalle
karmasik bir hale getiren, zaman icinde hafiflemeyecek olan kaynak
hacmiyle ve onlann tecridiyle birlikte ortaya ¢kan devlet ingasinin
yollaridir. Bir yerde yenilikgl ve tartismact olan gelenek disi ¢ozomlere
ve yaklagimlara yonelmesi gerekiyor.

Cagdas dinyada her devlet, yavag ve objektif bir gekilde global
baglann ve iligkilerin sahip oldugu deviet yoneticilerinin ve kanun-
lanmin daha karmasik bir sistemine “yerlesmeye galisiyor”. Tek bir
ctkis yolu var: Devletin kendisinin, benzeri uluslararasi imkanlara
sahip olan holding kuruluslarina déntsmesi gerekiyor. Serbest pazann
diger kaulimalariyla birlikee devletin ekonomik Szglrligini esit
sartlarda kullanan devlet hukukunun dinyadaki sayginlifn icin uzun
stireli kararh bir micadeleye hazirlanmak gerekiyor.

Eger siradan hissedarlann milyonlarcasiyla limited sirketlerin
(bu sekildeki sirketler uzun zamandir vardi), holdinglerin ellerinde
imkan varsa o zaman neden hissedarlar onlarca milyon olamiyor?

Ekonominin birkag hatta pek ¢ok bransinda aymi zamanda etken
olan holdingler tim hukuki kanunlardan faydalanarak ¢alhistyorsa
ve var oluyorsa o zaman devlet neden “toprafin-nifusun” yegane
sisteminin yonetimindeki holding gibi olamaz.

Bu konu, devletin anlamina ve akuvitesinin felsefesine dnemli
dizenlemelerin eklenmesi hakkindadir, Bolgenin ve yegane etnikligin
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dis, daha sonra i¢ tehditten korunmas: igin yaranlan gigla asker-polis
mekanizmas: mrihte devletin gict olarak bulunuyordu. Deviet, vergi ve
diger maddi kaynaklan halktan topladiginda itk olarak giglo teskilatim
kuruyordu. Bu sekildeki faaliyetler ve fonksiyonlar, objeknf olarak
kaginilmaz ve gereklidir. Ama bu hesaplamalan uzun yazpllar icinde
gerekli sekilde 6grenmeden para kazanma ve sosyal ve stratejik etkilerin
kullamimi konusunda ugrasip devleti suistimal ettiler. Bu arada global
diinyada her seyden 6nce en keskin ekonomik rekabederde devletin bu
nitelikleri olugmaktadir.

Ama capdas dinyada yeni devletin rold hakkindaki bu goriiglerle
is bitmiyor. Elbette devlet bir taraftan iktisadi globalizmin ilk sirasindaki
gibi globallesme manofinin uygunluguna ulasirken, diger yandan
global ekonomideki vatandaglann hissedan oluyor ve TNK ile rekaber
eden devlet holdingine doniisen ekonomik “profili® ¢ok daha fazla
elde ediyor.

Ama aym zamanda devlet siyasetinde bu 6l¢i iginde dojal sekliyle
toplumsal hizmetlerin scktoril olarak adlandinlan, sosyal devlet
idrakini veya devletin tim toplumsal refahini olusturan, anlamini
aruran yeni ¢ag seklindeki post endistriyel bigim, ckonomi bilgisi
adwyla ikrsadi olarak insan kapiwali oluyor.

Bilim, egitim, ekonomi alanlanna ¢ok daha fazla hazirlanmus olanlar
global dunyada on plana ckiyor. Sosyal olarak toplumsal
degismezlifin, zapflann desteginin ve giclilerin motivasyon sistem-
lerinin gelisimine bagl olan en istikrarhilar burada duruyorlar. Ozellik-
le bu yolda gugla, toplumsa devlet prensibin temel niteliginde gozlenen
devlet politkasinin (stOnldklerini olugturmak gerekiyor. Bu anlam,
sadece digtk gelidilere saglanan para yardimu politikasini, asgari Gereti,
devlet garuntisini kapsamaz. Sosyal devlet, tiim toplumsal refahin devie
tidir. Ve ozellikle hayaun tim degerlerini ve refahuni saglayan potan.
siyelini gergeklestiren her olanak ve her insan igin olugturur.
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Sonucta devletimiz vatandaglanmin qikarlanni korumay, agikca ve
zalimee kiskirnlan her dzel durumda vatandaglarini korumayt &gren-
meliydi. Post endastrivel ¢afuin asil kapitali olarak vatandaslann ve
insanin korunmast islemi devietin temel fonksiyonuna dontsmesz.

Ama devletin evriminin bu manng, ticari subjesine kiyasla devletin
iktisadi etkililiginin artmasi ve sosyal sartlann, vergi kilfetlerinin,
devletr masraflanmin azaltlmasi direktifini veren liberal olmayan
ikdsadi doktrininin yargilanmas: dastncesindeki ekonomi olusumuna
aykindir.

Elit mbakanin, devlet egemenliginin kapasitesi, etkisinin asil kriterine
bu gekilde donisen devletin gelisiminde var olan ddstincelerin ve talep-
lerin uygun dengesini bulmalidir. Farkli bir sekilde soylersek devletin
geleceginin olup olmadifn konusundaki bu soruya asil cevabi veriyoruz.

Eger devlet bunlann higbirini yapamiyorsa veya bundanda kétasi

bunu tamamlayamiyor ve arzulamiyorsa kendi toplumundan cikacak
tehlikenin biyik ehdidiyle karsilagr,

Her vatandaginin gtkarlan korundugunda ve toplumunun bayak
yasam standartlanna ulagildifinda sosyo-ckonomik gelisim saglanacak
ve toplumsal refah herkes icin gergeklesecektir,

7.3 YENI DUNYADAK!I HUKUMDAR

Gelecegin danyasinda bagsaninin en Onemli sartlarindan biri kendi
aklinla yagama yetenegidir. Bu, devlete gore aydin hokamdarnn bir
problemidir.

Aslinda prensip olarak higbir yenilik burada bulunmaz. Devlete gore

ortaya gikan “kendi aklinla® yagama sorunu tariheeki ilk yenilikeir. Eger
en genis anlamda ve bilimin vardifa sonuclarda yorumlanan, mmkin
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olan tim haberler Gzerinde etraflica didsinmezsek rekabet micade-
lesinde kazanmak ve ciddi sonuglara ulasmak imkansiz olur.

Bu yenilik, ayn twewlan sahuslann degil, zamanin gelecekeeki
diizeninde her glinka rutinliginde ¢alisan kuruluglann devlet stratejisi-
ni belirleyen sahislann imkanlan dahilindeki devletin  distnsel
egemenliginin talebine dondgen problemin niteliginde bulunuyor.
Eger ferdin zekas, kigisel imkanlarina bagh olursa bilgilerin korunmasi
ve tasfiye edilmesine bagh cagdas sistemlerin varhi@, tim seviyelerdeki
bilimsel ¢alismalar, arabksiz sirddrilen egitim, bu tedbirlerin en
karmasik kompleksiyle birlikte zamanin uzayan ufuklanndaki devlet
egemenliginde bulunur,

XX. yiizyilda yasanan yoksullukea, son birkag ytyl iginde devlet gibi
sartlanint degistirmeyen ideolojik simirlamalarda ve farkli sebeplerde
Rusya'min felaketi bulunmakeadir. Rusya'da her zaman stk sagan
zekalar vardl, bugiinde var ve Tann izin verirse yarinda olacak. Fakat
devlet, onlan bazen géce, duraganliga ve suskunluga zorlayarak hicbir
sekilde kullanmad:.

Ama insanhk dagincesinin bagarilann her seyden 6nce sanayi,
bilimsel, teknolojik ve disince devrimlerinin temelinde bulunan olgu
oluyor. Eper capdas dinyada devletin potansiyeli ve rold, kendi
ekonomisinin, bilimin ve teknolojinin, finansin, egitimin ve kaltarin,
savunma giicin(n ve yasam niteliginin gictindeki karmagik kansimla
belirleniyorsa dlkenin potansiyelinin, yerinin ve roliiniin temelinde
kendi gikarlartnin ve hedeflerinin hizmetine toplumun ve devletin
koyabildigi disincenin niteligi bulunur.

Vernandsiy tarafindan bir zamanlar hayran olunan Noosfer, fark
edilmeden gerceklesti. Az veya ¢ok bir hingla direnebilen, ilerideki
gelisime kaulabilen noosferin evrimi takip edilebilir. Sadece son

durumda, dastinsel egemenligin varlifini ve karsilasnrmali 6lgiising
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kanuna uygun olarak konugmak gerekiyor.

En gelismis dlkeler, tarihsel anlamda olduklan gibi kaldilar. Bugln
tarihin akigtna dayanmamuz imkansizdir ve bizi gerekli yere ulagtirmaz,
Ama pratik ¢oztimlerin, arzularin ve Gropyalanin bulundugu yerde daha
derin bir kavramla algilanmas: gerekir.

Asil metinde, stratejik planlamanin subjesinde bulunan kuruluglann
birlesme problemi duruyor. Cagdas topluma dlkenin gelecegi hakkinda
20-50 yil oncesi igin “uzun uzun ddsondlen” kuruluslar gerekiyor.

Organizasyon bigimleri, toplumun karmagikhifina uygun olmalidir.
Basbakanla ve hikametle iliskilerine gore Rus Bankasi'run ¢agdas duru-
munun benzeri dzerklifinin hukuki kanunlannda faaliyet gosteren,
“stratejik perspektifte bulunan devlet merkezi®, bu kuruluglann arasinda
olmalidir. Merkezle isbirligi iginde olan ama benzeri bir merkezden
bagimsiz olarak Oniversitelerde ve RAN!'?'da calisan bilim adamlannin
misterek cabasinin sonucunda akademik topluluk iginde olabilirdi.
Ulkenin imkanlan ve problemleri igin uzmanlann ve kamuoyunun
tartgmasina birakilan gelisimin ve halkin arzuladifn onceliklerin belir-
lenen hedefiyle birlikte bu makul yaklasim onlann *0rtnleri” olabilirdi.

Benzerl devlet kuruluslan, kullamicilan igin saglanmis, korunmug
sistemlerin gavenilir ve isleyen kaynaklannda, “devietin repkisini
ceken” sistemin varh@indaki etkin organize tekliflerde degil, burada,
kendi dasdncesindeki igerikte bulunur.

Bugiink bilgilerin saglam olmayisi, sadece uzmanlara degil deviet
kuruluglarinda ulagilmazlik olur; bu sirada Glkenin dosinsel egemen-
liginin saglanmasiyla bagdagmayan buhranlara sahip bilgilerin onaylan-
mamiy kullamiminin sonucunda farkli “kayiplarin™ yiksek riski bulun-
maktadir. Rusya'da bu buhranlarin tedavi edilecegini umut edecegiz.

12 RAN: Ruwys Akademi Bilims Merkesi

L]
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Karmagik olmayan bu problem, vatanseverlik diistincesinin etkili bir
sekilde kullanilmasini isteyen devlet ve toplum sistemlerinden uzak-
lagmay: saglamak demekrir. Bir disiince icermeyen politika, ahlaksizlik
ve tehlikeli bir maceradir.

Siyasi egemenligin hakim strdiga donemdeki micadelelerden ¢ok
daha az aamasiz olan wzun siireli macadele, dustnsel egemenlik igin
gozler Ontne serildi. Bu egemenlik, herhangi bir rekabet imkaninin
ilkesidir. Zorla kabul ettirilen patent haklarinin korunmas: sadece
kendi icatlan igin maksimum derecede mimkin olan mukafat alan
mucitlerin ve dreticilerin arzusuyla gergeklesmiyor. Haklann korun-
mast bu gekilde elde edilseydi en gelismis Olkelerin devlet mekaniz-
mast, buna giddetle kargt ¢tkmazdi. Aslina bakilirsa patent haklannin
korunmast, danya biliminin, reknolojisinin, sosyo-politik diisiincelerin
yeni merkezlerinden gikan manevi “drGnlerin® pazarlanna gk igin
astlabilir engelleri gaglakle olusturacakur,

Dogtnsel egemenlik, kim oldugumuz ve ne istedigimiz sorusuna agik
ve diiristge cevap verme imkanidir. Bu egemenlik, her degisik rekabet
imkaninin  baglangicadir.  Ban, egitim standartdarini kendi danya
gorising, ders kitaplanini zorla kabul ettiriyor ve kendi ddsiincesi
cercevesinde aym sekilde devam edecegini anhiyor. Digansel, bununla
birlikee ekonomik ve politik bagimlilik, kendini ebedi geri kalmughga
mahkum edecckdir. “Kendi aklinla yasama”™ distincesi yakinda “sadece
yasama" anlayisina dzdes olacaknr.

7.4 GELISIM SUBJELERININ ARAYISLARINDA

Cagdas Rusya'nin gelisim problemlerinin baydk bir bélamindn
¢oziimd, kimin bu agirhfy kendi Ozerine alacafina baghdir. Bugin
Rusya'da yeni dinyaya giren post endistri igin bir potansiyel yaratmaya,
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onu yeni ¢afin esigine getirmeye, Olkenin endustrivel gelisimini sonug-
landirmaya cafiran ¢agdaslasmanin subjesini gormek momkin madr?

Rusya, endistrilesme dénemini gegti ama bu otoriter devletin
igtepisinde gergeklestirilmisti ve bu dasince icerisinde yeni
cagdaslasma problemlerinin danyasinda bir gkmaz olarak ortaya ¢ikn,
Bugiin bu durum sadece bir devletin degil, gelisimin yeni sinirlarina
ulagmak igin basbOtdn yetersiz kalacak ve devler gicayle politikasinin
bir gabasi olacaknr, Sadece yeni emegin etiginde ve kiltirinde kuru-
lan genis toplumsal ¢agdaglasmanin bagart sans: vardir.

Bugtn belirli br dustincede sadece iktisadi bilimlerdeki gibi degil,
yaratici ve entelekriiel dretimdeki gibi post enddstriyel ekonominin gizli
fakat aykiri bir sekilde gerceklestirilen imkanlarini ve ekonominin dne
mine bagh cagdas dinyanmin gelisim ¢itkmazlanimi géz dndnde bulun-
duran post ekonomik gelisime gecisin esiginde duruyoruz.

Eger cagdas donyada bilim, biling dazeyl ve onlarla olusan yeni
imkanlar gelisimin temelini saglarsa, Rusya'nin insan potansiyelinin

gelisimine ve insana yapilan yanrnmlann en gkara yaunimlar olmass
anlamina gelen geligimin temelini agik¢a gorariz.

Gelisimin kapitali ve temel kaynagi, yarauct insanin ve yeni dinya
insantnin  “dretimidir”. Bayok ihtimalle yaranc insan kapitalinin
Gstinlogind anlayacak ve post ekonomik gelecepe uzanan bu yola
yalnizca her seylerini koyabilecek olanlar basan kazanacaknr.

Eger gelecefin temel potansiyeliymis gibi insan kapitali ve geligimi
hakkinda konusursak bugin basbotin demode olmug yaklagimlann
uygulanmasiyla Rusya'min olduk¢a hareketsiz ve bigimsel olarak
gordsilen problemlerine ve perspektiflerine gore sorunlann ve
problemlerin tim safhasina farkh bir sekilde bakmaya mecbur ediliriz.

Eger biz, gelecegin goriniisine dayanarak gelecekteki durumuna
bakmaya, gelisimini yonlendirmeye calisirsak, tam anlamuyla farkls bir
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anlam tagiyan ve uygulama bi¢imini sdrdiren saghk sisteminde
demografi, egitim, bilim ve go¢ politikalanini goriraz,

Hatta politikanin beyan ettigi degil, gelecegin dinyasindaki insan
kapitali dneminin anlagilmazhigr tehlike olusturuyor. Sosyal politika,
toplumun rekabet imkaminin anlami ve teminaudir. Cagdas toplum,
kendini ekonomik gercevede gelistiremez. Sosyal donanim var olugun
sart1 ve imkam olmakeadir.

Cagdas woplumda saghfin korunmasi, egitim, bilim ve ekonomik
gelisim problemlerine zorla taginan bir ck ve toplumun cebinden zorla
alinan para degildir. Bu, XX1L. yozyilin dGnyasinda hak ewigi yere
ulagacak olan Rusya'nin etkili davranisinin ileriye yonelik saru,
degisim motoru, saghk sisteminin garantisi ve umududur,

Dogal kaynaklann maksimum bir sekilde rtiketilmesi icin
endistrilesmis uygarlifin kendine has yonelimiyle gerceklestirdigi bu
hamle, toplum ve doga arasinda tehlikeli bir bosluk yaratn,
End(istrilesmiy uygarhfin gicd gibl “doganin Gretim imkanida” esnek-
ligini giderek kaybetmeye bagladi. Hatta Gretimin kaynak hacmi bilimsel,
teknolojik devrim strecinde siirekli olarak azaliyor. Gezegenin dogal kay-
naklannm smurhih@, “riketicilerin uygarh” agsindan zapflatmaya izin
veren yeni ahlaki, manevi dmege, yasam bigimlerine, iktisadi modellere
gesis hakkindaki soruyu kaginilmaz bir sekilde ortaya koyuyor.

En keskin diger problemlerin baskisi aluna konabilen ikinci plan-
daki seyler hakkindaymis gibi kaledr, bilim, egitim, Sgretim, basin,
toplum saghfp disinceleri egemen kuruluslarda yok edilirse, yeni
donemin taleplerine Glkemiz nasil ulagabilir. Onlar, yabana bir evde
himaye edilmedi ve bu perspektifte sadece kararhlipy saglayan gelisimin
motoru olabilirler.

Danya pazarlannda rekabetin keskinligi ve bilimin yaratug Grin-
lerin pazariannda teknolojinin stirekli degisimi, ¢ok ya da az gelismis
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lkelerin siyasetteki ve ckonomideki elit tabakalari, bilimsel
arasurmalara ve caliymalara yapilan harcamalan araliksiz olarak
artirmaya zorluyorlar. Bilim igin yapilan yatinmlar, kapitalin en gikarc
vaurimlanindan biri oluyor. Gelismis (lkelerin ¢ogunlugunun ulusal
perspektif tasanlan, pratk arasnrmalar igin ddenegi artiran ve bilimin
temelindeki gerekli harcamalan destekleyen en dnemli onceliklerde
son birkag on yildir birbirlerini takip ediyorlar,

Diinya pazarinda rekabete kanlan deviet olarak Rusya'nin kaderi,
amamiyla bilimin potansiyel perspektifine baghdir. Buginki ticari,
tefect ve duragan tasra ekonomisinin politikasi, yaklagik elli sene
daha bilime yapilan yannmlann esic sekilde gergeklestirilmesi icin
“kaynaklarint toplamaya” calisacakur, Ama yurt digina yapilan “beyin
gocQ” problemi, bugin aruk ulusal govenligimize kadar girdi. Pek ok
kadronun emeklilik yagi hizla yikseliyor.

Bilim alanlanndaki durum ve problemler, egitim sistemindeki
siyasetten aynlmaz. Avrupa'da yaklasik otuz yil dnce Ban Almanya'nin
savastan sonra yeniden kurulmasinin sonuglanyla olusturulan “insan
kapitali”® teorisi ortaya ¢ikt. Alman bilim adamlan, sagirnct tahmin-
lerde bulundular: Ulke, dretim potansiyelinin tam anlamiyla yok olusu
sirasinda ve okullarla Oniversitelerin egitimli kadrolannda egitimi
koruyan sistem iginde ytkima karsin dért kat daha fazla yenileyebilme
sansina sahip olmustur. Ozellikle bu yazden Almanya'da etkili
bir egitim politikast yardimiyla is gOcnin niteliginin armnimast
hedeflenmisti.

Bu yozden eper gelecek, her jeyden onece Yeni Insan toplumu ve
bilginin toplumuysa o zaman bilimin, egitimin, sosyal durumun, yeni
Aydinlanma Ca@'min yeniden dogusunun bu roplumda korunmasi
bizim igin gergektende gerekli olur,

Bu konu, Rusya'nin modernlesmesi hakkinda devam ederken sosyal
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yapiya esit problemi ¢6zmeden bu veya bagka bir ekonomik modelin ve
parametrelerin yenl problemini ¢dzemedigimizi hanrlamak gerekiyor.
Modernlesme, ya batinin ilerici yeni sosyal yapisini ya da farkhi ama
post endistrilesmenin taleplerine uygun olan yapisini talep ediyor.
Sorun, sosyal yapinin bizde var oldugu, bu yapinin toplumsal organi-
zasyonunun her agisina, toplumun her tabakasina degindigi ya da
uyumlu denilen dar bir kesime ve tiketici kiltirin geligigizel bir
seviyesine sadece bizim sahip oldugumuz yerdedir.

Gelisimin oldugu her yerde orta ve dst siniflar, bu gelisimi harekete
gegiriyorlardi, Tiim imkanlara sahip yaranc: diganceyl, emegin tim
bigimlerini ve genellikle genigleyen tiketici pazar, dzellikle gelisim igin
veriyorlardi. Rusya'da boyle bir sinif olmayacak ya da bu sirada wk
tarafli oldukca sinurdandinlmig karakterine bu geligim sahip olacakur,

Bizim zararimuz, yeni olusan kdltirdmizin cofu zaman buayik
kapitalin emegi olmayan, kendi emegiyle para kazanan batlilagmis
“orta simfin" ve annliklann kiledrd olmasinda ortaya qikeyor. Aymi
zamanda satn alma gicnidn az olmasindan dolayt “elit tabakanin™ ve
“nafusun”  sosyo-ekonomik tabakalara aynlan gergevesindeki
vatandaslann ¢ogunlugu olan yart yoksul kesimin ve toplumun yizde
dérddnin yoksulluk sartlannda yeni ¢ag toplumunun ve ekonomisinin
olusum problemlerini ¢ézmek imkansizdir. Yoyl énce ¢agdaslasunlan
Rus Imparatorlugu’'nun yok edilmesiyle kiyaslanabilen siddet sonucu
hayatta kalma problemlerini ¢6zmeye mecbur edilen ndfusun post
endastriyel gruplanyla temel kitlesi arasinda bulunan sosyal ve diger
celigkilerden dolay Rus toplumunda gelisimin benzeri manngim can-
landirarak tehlikeli bir siddet yaratacags:.

Bugin asil reformu insanlara ve onlann c¢karlanina gore
gerceklestirmek  gerekiyor. Bugin bizim igin kazanilan (cretin ve
kazanglar politikasinin *reformu”gerekiyor. Emegiin degerini dnemse-
meme, (lkenin gelisimindeki temel engellerden biridir. Sonugta
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bu konu, insan hayatinin gercekligiyle yere saglam basmak icin makro
ckonomik bigimlerden sosyo-ckonomik politikaya dénigsen
gelisimimizin farkli felsefesi olmaya devam ediyor.

Bugiin woplumumuzun degigen stratejisi, toplumsal destegi saglamak
zorunda olan belirli sosyal gruplan reformlanna ekleyen, bitiinlestiren ve
elit tabakanun dar bir kesiminin egemenligine dayanilarak st dazeydeki
reformlann hayata gecirilmesiyle kurulmustur. Buginin problemler,
halka ve elit tabakaya gh¢ld bir sekilde dayanan bu sorunlann ¢gz@imin-
den ibarettir. Toplumun biyilk kesiminin yonetimden uzaklasunlmas
yizinden asgari Ocretin saglanabilmesi ve sosyal aqidan garanti
edilebilmesi igin ortaya koyduklan talebi, devlet egemenlifinin temeline
kadar yonlendirip gindelik yagam alaninda organize olarak hayatta kalma
problemlerini gozmeye ¢alisirken tehlike sinirina ulagmiglardir.

Bu sartlarda devlet, efer gicld mekanizmalarini géz dntnde bulun-
durmazsa (lke gelisimindeki stratejik problemlerin ¢oztiminde kitesel
seferberlik potansiyeline sahip olmaz (end@striyel problemlerden farkl
oldugu igin post enddstrivel modernlegmenin ¢agnsina yapilan cevap
tam anlamiyla etkisizdir). Aymi zamanda yonetilen elit tabakanin
toplumdan kopusu, ¢oziim faaliyetlerini gerceklestiren bu program igin
gerekli hedeflerin ve problemlerin anlamint degistirmeye izin vermeyen
niteliginde goralar,

Diinyanin bu durumu dayaruksiz ekonomiyle beraber giderek daha
tehlikeli bir hal aliyor. Béylelikle elit tabaka, sifsal qkardanmn gergek-
lestirilmesi Ozerinde caligmaya devam edivor. Devlet kuruluglan, belirli
siyasi ve oligarsik gruplann gikarlan dahilinde kullailmaya devam ediyor.
Devietin giglendirilen politikasi, uygunsuz islerin rahathikla ve etkili bir
sekilde gizlenmesiyle olugan bu sardarda kendi kargihgina dontsyor.

Birokratik “siyasi islem”, toplumsal gelisimin hedeflerine ulagmak
igin ulusal kaynaklarin yeniden dagitmi sorunlanmin ¢8z0mao
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etrafinda, gelisimin belli bashi nokwalannin haurhigindaki siyasi
mucadeleyl Rusya'nin asil politikasindaki yerine koydu. Gelecege
bakma arzusu, siyasi, ekonomik elit tabakamizin d2gin ddsoncesidir.
Gelecekle ilgili her tasan, 3-4 yillik bir siireyle simirlandinliyor. Bu, Rus
elit tabakasini, ddnyanun dnde giden diger Glkelerinin gevresinde belir-
lenmis siniflardan farkl gosteriyor.

Sagar elit tabakamiz su ana kadar global olgode rekabet imkanlan

olmamasindan dolayr degil, uluslararasi alanda prestiji olmadifn icin
bayok problemlere sahip olmas: ydziinden gelecege gitvenle bakamiyor.

Malkiyet ve kapital statiistiniin legallestirilmis i¢ prestijinin fonunda
anahtar problem oluyor. Yumugak bir sekilde soylemek gerekirse
benzeri uluslararasi kuruluglar net bir durumda degildir. Rusya’'nin
star(istt ve prestiji, diger devietlerin resmi kuruluglannin sikayetlerine
ve dinya toplumlannin baskisina ugradipinda Rus elit tabakasinin
vathf garant edilmez. Bu problemler, ilk olarak sug¢ organizasyon-
larina, elit rabakanin buna baghlifina, Rus devlet sistemindeki
mafyalagsmanin ve malkiyetin ile egemenligin kaynasurlan yiksek
dizeyine baglidir.

Bu sartlarda modernlesme, tarihsel dlgoye gore ¢ok yakin bir gele-
cekte sadece sistemin gerileyisinin perspektifiyle istikrara dontgme
riskini tagiyor. Bu rehlike, devlet icin elit tabakanin kollekuf qikar
lanimin birliginin tpik ve tarihsel agidan ¢ok daha tehlikeli durumu
olarak olugan hizlandintlmig tempolanindan dolays giderek daha ner bir
bigimde hissediliyor.

Dilnya elit tabakasina imkan dahilinde insa edilen, kapali egemen
sinifa ddndgen egemenligin ve malkiyetin tesbit edilmesine bagh
tabakanin ve barokratizmin cogu kesiminin kollekdf qikarlarindaki
siyasi olusum, bu durumun mannksal gelisimi oluyor.

Ozellikle bu yizden devlet yapisindaki 6zel anlam, elit tabakanin
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rejime goriindsteki baghliginin problemi oluyor. Bu, sagct ve soleu
radikallerin elit tabakasinin memleketi “sanp satmadifn”™ konusundaki
tarismalan, sivasi teknokratlann, belirlenmis oligarsinin  bagbakan
desteklemesi ya da desteklememesi konusundaki kayglar hakkindaki
basit anlamda degildir.

Devletin egemenligi sorunu, ilerideki on sene iginde olusacak olan
dinyanin gergek sartlannda, dlkenin gelisimi icin  belirlenmis
etaplaninda bulunan egemenligin her temsilcisinin Rusya'nin ticaretini
anlamasim saglamasindadir.

Kisa zaman once “Toplumsal Goras" vakfi, Ruslar arasinda devletin
ne anlam tagidign konusunda bir anket yapti. Sonug séyledir: Ankete
tabi tutulanlanin %40"1 igin devlet - halk demektir, 9%630'u igin devlet
tilkeyle beraber algilaniyor ve sadece %20'si igin devler, egemenlige
esdegerdir. Bu hesaba gore siyasetre kullanilan en ahgilmig sozcokler,
“Devlet gicla olmalt” seklinde farkl: bir anlam tasimakeadir.



s/ Yeni Diinya Icin
Rusya’nin Stratejisi

Dikkatimizi modernlesme ve ig gelisim hedeflerimizde topladikean
sonra diy problemlerden elbetteki uzaklagamayiz ve vazgegemeyiz.
Gelisimin dig politikasi ve i¢ problemleri arasindaki yavag yavag silinen
sinir, kiresellesmenin ¢agdas isleyisinin astl sonuclanindan biri oldu.
Siyasi globalizmin akisina giretken aktivitelerin gelisimini net bir
sckilde belirtme imkanlarina, dinyada olusan bu igleyisten bagimsiz ve
ayn olarak onu gerceklestiren, dis dinyadan kendini soyutlayan,
kendimiz icin yaraulmig bir stratejiyi segme imkanina bugiin sahip
degiliz. Eskiden bayle bir yaklagim olasiydi ve belli bir élgtide Rusya ve
diger Glkelerde defalarca kullamildi.

Fakat bugin durum farkhidir. Sosyal devler sistemi, efer bugin
yikilmiyorsa diger devietlerin, uluslararasi kuruluslann, uluslararas:
holdinglerin ve global politikanin diger yeni subjelerinin dis etkileri
igin daha gegirgen herhangi bir dlkenin i¢ politkasinin, ¢agdas
dinyanin, ulusal devlet sisteminin ciddi bir sekilde degismesi
soylenildigi gibi bu verilerle sinirli degildir. Bu sadece isin bir
parcasidir. Diger dnemli husus, dinya gelisiminin genel akisindan
¢ikan ve tarih sorecinden kendini tehlikeli bir sekilde ayirmaya
¢ahisan halklar ve devlederden ibarettir. Umutsuzca geri kalma ihtimali
¢ok ylksekrir.
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l¢ problemlerimizin 10:15 yilda ¢oziima icin bazt alelade imkanlar
tamamladiktan sonra Rusya'nin etrafinda “sera” sartlan yaratan benz-
eri demir perdeyi olusturabilirdik. Ama benzer politikanin sonuclan
galiba hozinld olacak. Hatta i¢ problemlerimizin herhangi bir
boliminG bu sartlarda, bu sire ig¢inde ¢ézimledikten sonra
tanimadifimiz yeni danyaya birkag on yil sonra “geri donecegiz". Uzun
yillar boyunca izole edilmis sicak bir akvaryumda oturdukran sonra
dinyamin giddedi firinalannda yagamaya hicbir sekilde hazir olmaya.
cagiz. Efer en Iyl durumda yirmi sene Onceki duruma esitdenirlerse
devletin, toplumun ve ekonominin ¢agdaslasmasindaki basanlarnimz

ne anlam tagiyacak?

Eger bu boyleyse bugin devletin insasi igin yeni ¢agnlar ve prob-
lemler hakkinda dugtinirken boyle hizh degisen dinyadaki dis poli-
tikanin, stratejilerimizin ve bir yer edinme arayiglanimin problemlerini
onimiize koymaliyiz. Defisen kurallara gore oynamak gerektiginde
globalizm sartlannda Rusya'nin rekabet imkani, devler politikasindaki
etkisinin ve degerinin anahtar kriteri oluyor. Eninde sonunda imkam
“genisletmek” veya hig olmazsa kendi qikarlan dahilinde karesellesme
politikasinin iglemlerini kullanmak, bizi saglanmizdan trup ig prob-
lemlerin batakhifindan gikarmaya izin veren énemli bir kaynak olabilir,

8.1 DEGISEN GLOBAL DUNYADA
RUSYA'NIN KAYNAKLARI

Ve burada Rusya'nin uluslararas: dzdegliginin anlamina dahil olmaya
izin veren dig siyasi kaynaklanna detayh bir sekilde bakmak gerckebilir.

Rusya'nin dig politikasimin kaynaklan, dis politikasinin hedeflenen
tedbirlerinin bigiminde dis arenaya taginabilen dlkenin misterck
potansiyelini kendisiyle birlikte tasvir ediyor. Dig politik kaynaklan,

w
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(topraklan, ekonomisi, askeri gicd) maddi ve (ahlaki, psikolojik,
ideolojik ve basin) maddi olmayan karakteri gibi aynigtinlabilir, Onlar
ilkenin dis politikasinin olusumuna ve gerceklestirilmesine dogrudan
etki gosteren deviet yapisinin siyasi rejimi, egemenligin toprak batin-
l0g0 elemenderini kendilerinde tagimaktadirlar,

Kendi dis siyasetinin kaynaklarina bakarken etkili uygulamalan igin
bu sartlan, dis cevreyi bizim karsilastirabildigimizi goz dntinde bulun:
durmak gerekiyor.

Ulkemizin arazi-cografi kaynaklar, S.5.C.B'nin sahip olduklanyla
kiyaslandiinda  gorildogu gibi bayok bir kayba ugradi. Yeni
devletlerin olusumlan sonucunda Rusya, Avrupa'min Bausi'ndan, Orta
Dogu'nun ve Asya'min Guaney bolgelerinden uzaklagn. Karadeniz,
Akdeniz ve Baluk denizlerine ¢ikis imkanlan daraldi. Bununla birlikee
eskisi gibi Asya ve Avrupa topraklannda, her iki kitada bulunan bir
iilke olarak kaliyorus.

Prensip olarak Rusya'nin ¢karlan dahilinde yeni bagimsiz devlederin
gor(indstinde Rusya ile dis Olkeler arasinda bulunan “mbakanin” var
olusundan faydalanilabilinirdi. Ulkenin i¢ zayiflif durumunda bu toprak-
lar Ozerindeki dogrudan denetim ciddi bir problem olabilirdi, Herkesge
bilinen Rusya'mun c¢ikarlanna uygun ve uluslararast rekabet adina
bugtinkd roprak varlifn, dig politikanin ek manevrasi imkam taniyor.

Rusya'min dis politikasinin  cografi, politik kaynaklan icin asil
tehlike, dlke i¢i gelisimin karakterinden geliyor. Rus topraklan
ozerinde ulusal ekonomi kompleksinin ve nifusun var olan esitsizligi,
Rusya'nin toprak kaynaklanini ve uzun vadeli potansiyelini zayiflanyor.

Rusya'nin, yabana: devletlerin geo-politik ve ckonomik hedeflerinin
alaninda olmasina bagh olarak tehditler ve Gzel bir grubunun gelisimi
de gozle gorilmektedir. Cin'in geo-ckonomik gikar alani, Rusya'nin,
Primorya ve Priamurya balgelerini, Volga boylarindaki Cumhuriyet'leri
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ve Kuzey Kafkasya'ys, Arap Dinyasi'ni, Kafkasya'yt, Dogu Karadeniz
Boylan'mi, Tarkiye'yi uzun zaman 6nce kendisine katti. Bu bélgelerde
yabancilar artig gosterdi ve gosteriyor, yerel islemler ve durumlar icin
belirlenmis deviederin kiltirel, demografik ve sivasi etkisi icin temel

olusuyor. Emik derneklerin, dini tarikatlarin ve sivil kuruluglann farkh
subjeleri biyiak dizeyde bu etkinin acentelan oluyor.

Demografik kaynaklar, en fazla zarar gorenlere aittirler, Gegen
bélimde i¢ politikada ki bu problemin bize hangi tehditleri yaratng
belirrmigtik, Dig politika planlamasinda diinya ndfusunun yogunluguna
gore (Cin'den, Hindistan'dan, A.B.D.’den, Endonezya'dan ve Brezilya™

dan sonra) G¢anct degil aluna sirada bulundugumuz olgusunu psikolo-
jik ve gercekei planda henitz idrak etmedik ve betimlemedik.

Bu arada askeri ve ekonomik tasanda, go¢ politikasinda demografik
kaynaklann degerlerini yeniden gozden gecirmemiz gerekiyor.
Ulkelerin nifus yogunluguna gore bize yakin dlkelerin dinamigiyle
nifus gelisiminin buglnkd dinamiginin kiyaslanmasinda Rusya'nin
2015 yilina dogru danyanin on bayak alkesi arasinda yer almasiyla ve
de pek cok Rus'un yalmizea anektotlarda duyduklan “Pakistan,
Banglades, Nijerya, Etiopya, Zaire" ismilerindeki dlkelerin Rusya'ya
geride birakmasiyla sonuclanabilir.

Orta ve kisa vadede demografik potansiyelini kaybetmesinin dis poli-
tikaya dogrudan etkisi o kadar bayik olmayacakar. Ulkenin nifusu,
bayik mikeardaki topragina kontrol eden birligi gibi inifaklann destegi
ve muhafazas icin eskisi kadar yeterince giicladar. Belirtildigi gibi bu
endise, Cin'in haddinden fazla doldurulan “demografik rezervuanyla”
dolaysiz bir yakinhkta bulunan bélgeleri gézler 6niine sermekeedir.

Eger elli sene ileriye bakarsak Rusya'min bugiinkd sinirlan
cercevesinde varlifimi sona erdirecek ya da devlet yapisinin farkli remel-
lerini, farkl niteliklerini tam olarak kazanacak olan tehlikeyi gormemek
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imkansizdir, Benzeri bir tehlikenin bloke edilis araglanina bugiin sahip
degiliz. Farkli toplumlar tarafindan iggal edilecegi zaman kendi
topragina karst nikleer silah kullandabilmesi, bu jeo-politik silahin
uygulanabilecegini ciddi bir sekilde disinmek mimkian degildir.

Rusya, dis politikas: icin 1990 yillaninda daha aktif gorinse de karmagik
olan etnik bir dinamifin faktoriyle daha fazla etki yapmaya baglamustr.

Her seyden Once Hristiyan veya Islam gelenekleriyle dis politika
faaliyetlerinin Ozdesliginin temel konusu olan politik, ideolojik bir plat-
formda demografik potansiyelin 6zel gorisleri 1990 yillannda ortaya
¢ikn, Buna ragmen eger federal dazeyde ilkiyle birdikte birbirini mkip
ediyorsa (dogruyu sdylemek gerekirse i¢ politikaya nazaran daha az),
diinyanin “masltiman tablosunun” ayrilmis elementlerinin (daha nadir
olarak kendi kendine olusan), elit tabakanin bir kisminin benimseme-
si, belirlenmis cumhuriyetlerin politikalart isipinda olustu. Bu iki tezin
goze garpan bir yakinhginin olmayisi ise ciddi sonuglara neden olabilir.

Etkili dis politikanin stirmesi icin ckonomik kaynaklar bugiin én
plana gtkmakeadir. Pesimist bir olgiyle, dlkenin ekonomik durumunu
eskisi gibi degerendirmek gerekir. Kaynaklarnn harcanmasi ve ilkel bir
sekilde kullandmasiyla ekonomik gelisim onemli derecede zarar
gormasnir. Her durumda temel kuruluslann ve reknolojinin muhafaza
edildigi son 10-12 wl iginde, 1990 willannin baslangicinda Rusya
ckonomik-teknolojik devrinin siinna yaklasmusur. Gag kaybs, bu
sintnn agilmasi sirasinda dis ekonomi ve finans gevrelerinde uygun
sartlann korunan kesiminde fazlasiyla azalma postermis olabilir,
Bu durum gergeklestiginde, Rus ekonomisi ve onun gok hassas dig
politikast, enerji kaynaginin tek thrag unsuru olmas: ile sonuglanabilir,

Rusya, danya ekonomi sistemi igin batinlesmenin pozitif getirisinin
hentz ok azna sahiptr. Uluslararasi finansal-ekonomik yapilarla
karsthkli  etkilegim, alacakli iligkileri dogurmaktadir. Danya
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ekonomisindeki Rusya'min sahip oldugu bu yizde ikilik pay, (cagdas
diinyada en dnemli ve etkili ekonomik faktdr olmasina ragmen)
uluslararas: iliskilerde Rusya’'nin bu ekonomik faktdr etkisini kullan-
masina izin verilmemektedir.

Rus ckonomisi dis siyasetreki cqikarlannin gerceklesmesinde,
eskisi gibi S.S.C.B.'nin rtopraklanindaki ile Avrupa'yva ve Uzak
Dogu komgulanyla bolgesel problemler yasamadifn igin olumsuz
etkilenmiyor. Bu Rus Federasyonu'nu en dnemli deger haline getiriyor
ve baz problemleri ¢ozmeye izin veriyor.

Ticaretin ve dig politikanin ortaklit yine ciddi bir problem oluyor.
Ne yauk ki sadece Rus ekonomisinin enerji ve hammadde sekurleri,
hakhh olarak dinya capinda on planda olmayr wlep edebiliyor. Ticari
iglemler, dig siyasi sorunlarda agik ve detaysiz gérilnmiyor. Ekonomi
subjelerinin guglendirilmesinde ve saglamlastnimasinda disandan
vapilandinlan ekonomimizin kangiklifs ve gelecekre ki dazensizligi goz
onane alinirsa, dig siyasi sorunlanna gére Rus ticaretinin sardan sovle
dasandlebilinirs -llk once Avrupa Birligi olmak zere- danya
ckonomisinin  bayik oyunculanyla kuruluglanmin  iligkilerinin
olusturulmasinda, dar alan sektdrlerinin 6zel pazarlanina agilimun
sorunlari...

Son donemdeki S.S.C.B.'den gelen “dis politikkanin iktisadi
yapilandinlmasinan” parolasi, buginkl durumda bos bir ses olmak-
tadir. lkeisadi yapilagma, sadece objekrif bir dizeyde olusabilecekse, Rus
ticareti ilk etapta bununla ugrasmalidir. Rus ticaretinin kendi ilgileri
oldugu zaman MID! bunlann gerceklestirilmesine yardim edecektir.

Cagdas Rusya'nun askeri kaynaklan, dig politika alami igin ikili bir
sekilde degerlendirilebilinir. Rusya'nin eskisi gibi sadece kendi giciyle

13 MID: Dygiplert Bakankiy
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AB.D ile kiyaslanan baglica nikleer bir gic olusu. Modernizasy-
onunun ve potansiyel glcinin yikselisinden ve desteginden dolay
Rusya ile kiyaslanmasi bile mimkin olmayan A.B.D.'nin ekonomik
imkanlarminda  bir sekilde go: oninde bulundurumas: gerekiyor.
Baylelikle A.B.D'nin gicd Rusya'min sahip oldugundan 10-12 kat
daha fazladir. “Eski nikleer gice sahip devletlerin dginden her
birinin, Ingiltere, Fransa ve Cin askeri giicii ve hava kuvvetlerinin mik-
tan aym sckilde Rusya'dan daha fazladir. Sonugta bugiinka tezlerin
aymt santlmasindan dolayr birkag on yil sonra A.B.D'ye karsi askeri
giicimiza kaybedecegiz.

Bunun disinda, nakleer fakedrin pasif rolind go: éninde bulun-
durarak, nikleer gog, ginlak dis politika uygulamasinda gelisi gizel
kullanilamaz, bu hususu sadece dlkemize bayilk devlet isminin koru-

mast igin olanak saglayan bir statGye ulasan bir kaynak olarak
degerlendirmek gerekmekeedir.

Bununla birlikte, dyle gorindyor ki nikleer silahlarnn rolinin ve
yerinin degerlendirilmesi yapilitken bizde hala “merkezi nokleer
denge” anlayis1 afirhikeadir, Bagka bir deyisle Amerika ile Rusya'nin
rekabet icerisinde karsihikli olarak birbirlerini yok etme imkanlan
vardir. Aynt zamanda, danyadaki nikleer tablonun diger tim
bilgilerine cevap olan dis politika, sadece bir beyan degil, kesin anlam-
da karsit tepki senaryosudur. Bu durumda, ntkleer denemelere
Hindistan'in ve Pakistan'in yenl dyeler olarak katilimlarina Rusya'nin
acik bir tepkisinin olmamas tipik bir 6rnek olmustur.

Askeri-politik planda uluslararas: olaylara etki edebilecek yeterli arag
ve kaynaklanin olmadifini bir yanda NATO'nun genislemesi, bir de
Yugoslavya'daki savas gozler dniine sermistir.

Silahlanma gico, ¢agdas rehlikeye kargi reformlarin getirdigi sorun.
larin yaru sira ilk olarak ordunun gercek savas dastincesi, sonra ise
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Cegenlerin bu firsatlan kullanmalan gibi birgok soruyu son yillarda
ortaya koymustur. Bunlara verilen cevaplar, Rusya'nin Silahlanma
Giicl'niin gagdas tehlikelere karst yeterli donanima sahip olmadiginu
gosteriyor.

Bu sorumluluk igerisinde Cegenistan't da kapsayan Kuzey Kafkas
askeri bolgelerinde bulunanlann, gorevleri gerefi gineyden gelen
NATO gruplanm iglerine aldiklanni hanrlayalim. Bu grubun diger
pargast, askeri giicii 650 bin kisiden olusan Turkiye'dir. Cegenistan'-
daki savas, 15 - 20 bin kisilik gruplariyla bile Rusya’nin savaglara kargs
etkili ve yeterli imkanlanmin olmadifiny gostermistir.

Dolayistyla, silahli kuvvetlerin savaglan dnleme arac oldugu sonucun-
dan yola gikarak, gercege doniigen devier glicinOn bir imaji oldugunu
diisindrsek, bu imajin bir hayll sarsildifaint tespit etmemiz gerekiyor.
Buradaki inaniglara aykin ddsince, siradan askeri goglerin gerekli
imajlan yokken bu roli oynayamadiklanndan kaynaklanmaktadir. Bu
manu@ sonuglandirmak istersek, bu imajin tam anlamiyla yeniden
kazanilmast sadece askeri savas operasyonuyla mamkianddr. Ancak,
prensip olarak Silahli Kuvveterin reformu yapilmadan da boyle bir savas
operasyonu ger¢eklestirmesi méimkin degildir. Bir batin olarak
bakugimizda Rusya'min dis politikasinda askeri faktdriin rola gereginden
fazladir. Askeri kaynaklar diger kaynaklara kwasla, dlkenin kisa strede
korunmasi igin gerekli olan kaynaklar cOrimeye bagladifinda, dis
politikasinda daha agirhkli olmaya baglamigtir. Paradoks degil ama,
global askeri tehlikenin azalmas: ile askeri sorunlar yine de Rusya'nin dis
politikasinda birinci derecede sorun olmaya devam edecektir.

Bugiin dlkenin enformasyon-propagandast ve sosyal koltdrel
kaynaklan ayni gekilde etkisizdir.

Rusya Federasyonu'nun enformasyon govenligini saglamas:

icin politik, ekonomik, savunma ve milli givenligini saglayan diger
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kurumlann, “Bilgi Cap” sartlaninda milletin entelekttiel geligiminin,
politik gorisi olan kesimlerin dogru bir sekilde yonlendirilmesi, hos
gorala ve degerli bir vatandag yaratmak kosulu ile mimkiindiir. Bunun
diginda ¢agdas sardarda ileriye yonelik devletgilik kavrami, devletin
dogrudan, milli degerler sistemini destekleme ve koruma yetenegine
baghdir. Ve uzun vadede, Rusya devleriliginin strateji parame-
trelerinin islemesi ve gelismesi agsindan baknfimiz zaman, devletin
bitinlagd gorevini, hukukun dstinlaging, bagimsizligine ve
Rusya'nin bélgesel batanlogana, politk, sosyal ve uluslararas: s
biliteyi tanimlayan Rusya'nin glvenligindeki tehlikeler, ozellikle bu
alanlarda azami prensipli karakter tagimakeadir.

Esas tehlike, dlkenin politik kaltdr dagiliminin en belirgin gosterge-
si, su veya bu milletin (etnik gruplann), dinl gruplann, belirli yerel
toplumlarin (Rusya Federasyonu bolgeleri, unsurlan) sosyal gruplann,
gerceklesen olaylara veya konulara farkh bakip, farkh alglamalandir.
Bu durumda belirlenen olusumlar, ekonominin bir batdn olarak etkili
sckilde gelismesini zora sokmakta ve sadece sosyal kiltir birliginin
bozulma tehlikesini isaret etmekte kalmayip, Rusya Federasyonu'nun
hukuki alaniny da tehdit eemekeedir.

Hatta bugin, yami bagimizdaki dlkelerde de bilgi savag
kavramlanimin yaraoldifinn ve uygulandifini  g6rmekeeyiz. Bunlann
amaci, dinyadaki diger dlkelerin bilgi alanlarina tehlikeli gekilde etki
etmek, enformasyon ve telekominikasyon sistemlerinin normal
caliymalann engellemek, bilgi kaynaklarimi muhafaza aluna almak ve
onlara engelsiz ulagabilmekuir,

Din alanina gelince, degerlere yonelik (diger bir degisle, milli, poli-
tik, kaltir ve sosyal alanda deger olgulanmi, steriotip, efsane ve diger
alplama unsurlann: yikmaya yonelik ¢alismalar) uluslararasi terdrist
faaliyetler ve uluslararasi ter6rizme “gemsiye” gorevi yapan asin dind
gruplan destekleyen taraflar, prensipte en bayok dnemi tagimaktadir,
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Rusya'min  toplum yasaminda, manevi ve sosyal ¢evrenin
giclendirilmesi ile birlikee gitikee gelisen global sosyo-ekonomik
infrastrakedronel dis enformasyon yapisina, uluslararas:  kitle
kiltirine ve bunlar tarafindan yaranlan degerler sistemine daha fazla
bagiml hale gelmekredir.

Rusya'nin milli kimliginin saglamlasunimast olay uzun zamandan
beri dis politika, ekonomik ve dier taraflar ile belirli bir savasa
dondsmastir, bu Oyle bir savasur ki simdilik ¢ogunlukla kaybeden
taraf bizim taraftr,

Rusya, bugin yogun bilgi akisinin etkisiyle danyanin kiloirel
dizeninin Oznesi olmakean ziyade objesi olarak ortaya ¢tkmakeadir.
Enformasyon sistemi, yayilisa yonelmenin disinda Sovyetler'in bilgi
dazeyinde kalmistir, Rusya'min SMI1#'nin kabul edilemeyen yogunluk
derecesi, loncalara yonelmeleri, dar grup ¢ikarlan, bu hizmetlerin dis
politik amagla kullaniimasint olduk¢a azaltmaktadir.

Burada dnem tagiyan diger bir rehlike de, milli egitim sisteminde
temel ve pratik bilimlerin kismen bozulmasidir. Milli egitim sisteminin
ve bilim organizasyonun modernizasyonu ve gelisme sdrecinde dig
etkilerin potansiyell artmakeadir. Rusya'dan “beyin go¢i"non giderek
artmast bu kriterl dogrulamaktadir. Aymi zamanda, devler politikas
seviyesinde qofu kez Rusya geleneklerine aykin olan, yabanct egitim ve
bilim sistemi modellerinin diganidan alinma stratejisinin uygulanmaya
caligtlmasidir. Rusya'nin, egitim ve biliminin diinya sistemine entegre
olma ihtiyac: ve bu husustaki rola, Rusya sosyo-ckonomik gelisiminin
rekabet edebilecek potansiyele gtkanlmasi igin, effitim ve bilimin, sosyal
killttirel enformasyon degerlerinin yayilmasina ve hatta agresif bir
davranisa yonelmesine odaklanmak olmalidir.

14 SME Ulolararan teigt baglan.

i)
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Rusya'nin kurumsal-diplomatik kaynaklan, digerlerinin yarnunda st
seviyede degerlendirilebilir. Rusya'nun giicla ve profesyonel dig politik
kurumlart vardir,

1990l yillarda, Dis [sleri Bakanlign kendi potansiyelini korumus ve
hatta belli bir slciide bu potansiyeli katlamigir. Kapali karakter tagiyan
dis bilgiyi toplama ve analiz edebilme olanaklanna sahip olan Dis
{stihbarat Balama, Milli Givenlik Organlan'nin sistem olarak
¢okilsind oldukca baganl gekilde adatmig ve bilinen Rusya istihbarat
faaliyetlerine yenilerini eklemistir.

Yeniden yapillanma donemindeki tim zorluklara ragmen, Savunma
Bakanligi ve Merkez YarGrme Komitesi faaliyetlerindeki dis siyasetin
saglamlastinlmast unsuru, Rusya'nin dig dlkelerle ve bilhassa SNGI5
tilkeleri ile olan yu anki askeri-siyasi iliskilerinin de ciddi bir sekilde
temeli olmustur, 90°'L yillarda, FGK'¢, FPS'7, FMS!®, MCS!? gibi
birgok kurulusun dug iligkiler agisindan Gnemli sorunu, en yakinindaki
iilkelerle meveut iligkileri olmustur. Bu durum, eskiden olmayan
belirli tecritbe ve mekanizmanin gelismesini saglamistir.

Daha sonraki on yil icerisinde Rusya, tiim diinya dlkelerinde dis
birimler olusturarak Rus Dis Afn'min kurulmasint saglamisur. Bu
donemden sonra Rusya, dinyada ve bélgesel olarak énde gelen birgok
organizasyon, forum, ¢ok yonld enstitillerin esit haklara sahip yetkili
dyesi olmugtur. Belirtmek gerekir ki, Rusya Dis sleri Bakanlin (MID)
1990 ywillari baglangiainda alt bélgesel isbirligi organizasyonlarin
yoniinii  kavramis ve dlkemiz, sitmin bulunan tim ciddi alt bolge
insiyatiflerine kanhma Gye olmustur.

1S SNG: Scovpetler Bislill sonran clugan Bagemas Devieder Toplulugu
16 FOK: Federe Gavenlik Kurumu

17 FPS Emellilik Sigostan Fomu

18 FMS: Saghk Sgomas Fonu

19 MCS: Olaarntund Haller Bakarkgh
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Ayni zamanda Rusya, kendi objektif 6zelliklerinden dolay, finansal-
ekonomik gikarlar {zleyen, cok yonla elit ‘kulip'lere esit haklara sahip
bir dye olma iddiasinda bulunamaz, drnegin ‘Bityik Sekiz' olarak
adlandirdigimiz organizasyonda tam (ye olarak gérinmesine ragmen
bu sadece kendi kendini kandirmaknr.

Rusya igin simdilik, ‘sindirilmis’ veya ‘yasanmus' olarak kabul ettigi
kuruluslar eski Sovyetler Birligi zamaninda yaranlmis olan klasik
Birlegmis Milleder ve OBCE® gibi kuruluslardir. Yapi veya Kurum
‘icadt’ agsindan basaril bir bulus olan SNG mekanizmasinin mey-
dana getirilmesinde - Rusya agirhikli bolgesel organizasyon ve aym
zamanda Sovyetler Birligi sonrast déneminin diger Rusya yanlisi
taraflannin kurum olarak isbirligi olusturmas: formannda bir bulustur,

Yukandaki analizleri devam ettirmek mimkindir ve belki de ulus-
lararas: uzmanlanmiz tarafindan yapilmas: gerekir. Coanki dis politika
planlanmasimin  batinand, kendi kaynaklanmizin degerlendirmesin-
den baslayarak yapilmas: gerekmekredir. Dogrusununda bu olduguna
inaniyoruz, yoksa kendi kendimize muhtelif iyi dileklerde bulunmakla
veya iyl kihf bulmus ifadelerle politika planlamasi yapmis oluruz,
Maalesef, Glkemizdeki dig politika evraklan eksik bir semaya gore insa
edilmekre, kendi kaynaklarimiz hakkinda so: soylenmemekredir, Kaldi
ki, bu tip planlama ile dis politika gikarlarimin belirlenmesi, amag ve
gorevlerin karakteri, amamen dovize yonelik, objekrif olmayan, gikarc,
bunun da 6tesinde amag ve gorevieri birbiri ile uyumsuz, sonugta da
gergeklestirilemeyen amag ve gorevler haline gelmekeedir.

Evet, su ana degin sdylediklerimizden yola gikarak simdi en azindan
¢agdas dinyadaki Rusya'nin yeri nedir sorusunu, yeni bir sekilde
cevaplandirmaya ¢alisalim.

20 OBCE: Avrugu Gavenlik ve Iyl Onganleasyonu
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Eger birileri, ginimiziin uluslararas: iliskiler ve ig politikas: hakkinda
konsept olarak analiz yapacak olsa, etraftakilerin belirli suphesi ile karsi
karstya kalmakeadir, Bu gibi kigiler 10-11 yillik stireyi, ileriye yonelik ve
uzun streli fikiderin olusmasi igin ¢ok kisa bir stre oldugunu
diginmekredir. Hara onlar igin kisa stirede dretilen fikirlerin herhangi
olumlu neticesi olamaz. (Aym1 zamanda haorlaalim: Bu dénem
Yalta-Postdam sisteminin uluslararast iliskilerde kaybolmast donemine
denk gelmektedir. Soz konusu sistem, iki kutplu dinya doneminde
S.S.C.B. ve Amerika afirikli diinyada varolmakeayds.)

Ancak bu tam olarak boyle algilanamaz. Bundan 6nceki uluslararas:
iliskiler sistemlerinin gelisme deneyimini gozeterek, fikir seklindeki bir
modelin  gercege dénidsmesi ve temellerinin  tamamlanmasi
baglangictan sonra (adeta genel bir kural gibi) bir 10 yil siirecini kap-
sar. Tabii ki bu so: konusu donem, “kurucu babalar” igin, ¢ogu
zaman, hayal kinkhia ve hisrani yasgamak demektir. Birinci Dinya
Savagi'ndan sonra da ve Yalta-Potsdam sisteminde de aymi sekilde
uluslararas: iligkiler yaganmasgtar,

Oyle gorinayor ki, gegen 10 wil iginde cagdas uluslararas: iliskiler,
oncillik modelinden yeni cizgilere gegis donemini tamamlanus, eski iki

kutuplu danya yapisi ise ortadan kalkmgtir.

Bunlarla birlikte mevcut dinya dizeni, Yalta-Potsdam sisteminden
birgok uluslararas: iliskiler mekanizmalan almus, Ozellikle ¢ok islevii
Birlesmis Milletler sistemi ve birgok uluslararast hukuk normlan,
anlagma yikamlalokleri gibi unsurlan ekleyerck, eskisine benzerlerini
kurmustur, Gandmizin ¢agdas uluslararas: iligkileri de bu ikisinin, diger
bir deyisle gelencksel ve yeninin bir arada meveut olmasi ile belirlenmek-
tedir. Paradoks da zaten buradadir: Yalta -Potsdam politik temellerinin
yikilmasi, eski sistemin kurum-hukuk temelini etkilememistir, hatma sézde
yeni olarak nitelendirilen dizen ile kiyasla eskinin daha istikrarh oldugu
ortaya gkmugar. Iste bu da gegis doneminin bir oncekilerden fark: olarak
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bansqil yoldan gergeklestirilmesini saglamistir.

Asnn degigimi, yeni dOnya dizenini pekistiren bayik captaki
“banis” ve “kongre” kavramlan ile ¢ok hummali bir catigma
yasanmadan gerceklestirilmigtir. Bu olagantstii bir olaydir. Ustelik, bu
konuda daha onceki sistemlerde oldugu gibi, gelistirilebilen veya
degigiklikler yapilabilecek mevcut bir “standart™ yokeur.

Diger taraftan, degisimin bu tip karaktere sahip olmasi, ddnyanin
baska bir gelisim paradigmasina gegmekte oldugunu gosterir. Aruk
eskiden oldugu gibi, sistem igindeki ne goroslolugn yok etmek igin
genis caph cansma yasanmasina gerek kalmamakeadir, ki kunuplu
dinyanin kaderi, sadece tek tarafin ¢okiisa ile degil, yeni merkezi gig-
lerin olusmasi, uluslararasi iliskiler sisteminin daha karmagik hale
gelmesi ile belirlenmigtir. Kald: ki uluslararas: iligkiler, Yalta-Potsdam
diazeni gergevesinde dahi ginden gine birgok “tarafin” agir basug,
yani ¢oklu gigler haline geldiginin gostergesiydi.

Hentz 1970 yillannda, tim alanlarda ayrnt ayn belidi agirhk tagiyan
taraflar meydana ¢ikmug, aslinda bayik dlkeler icin bu durum sorun
haline gelmeye baglamisti, Mantiken, su an tek bir “gi¢” olan taraftan
bahsetmek, objekif olarak mamkin degildir. (Bu tanimun “Galip” stper
gi¢ olan Amerika icin dahi gegerlidir) Cankd, gonims: dinyasinda
yeteri kadar karmagik ve sayisiz miktarda birbirine bagh (birbirini
belirleyen) giigler soz konusudur. Hakikaten su anki diinya sistemini, bir
piramit seklinde hayal edebiliriz. Birgok tabaka veya katmanlardan
olusan ve ig ice gegmis sektdrleri goz ontinde bulundurabiliriz,

Bu sektorlerin her birinde, ekonomi, finans, teknoloji, askeri v.s.
kendi liderleri meveuttur. Belirli alanlarda ise beliri alkelerin liderligi
s6z konusudur.

Rusya su an ekonomi sektoriinde neredeyse yok gibidir ancak, dinya
sisteminin kurum-hukuk alaninda “kutup” olarak Birlesmis Milletler
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Givenlik Kurulu'nun “daimi tye" statiisiine sahiptir.

Rusya'nin “kutup” rold, askeri-stratejik sektorde de meveuttur.
Ulkeleri, Bolgesel olarak liderlik anlaminda agirliklarint ele alacak olur-
sak, gorariz ki "kutup’ olarak yer edinmek isteyen ulkelerin sayist hi¢
de az degildir. Sevindirici olan husus, Rusya’nin bu adaylar arasinda
olmas: ve basanli bir sekilde Sovyetler Birligi daphmindan sonra bile
yine bu cumhuriyetlerin lideri olarak yoluna devam etmesidir. Aym
zamanda da Avrupa'nin yonindn belirlenmesinde 6nemli rol oyna-
maktadir, ATP?! Bolgesi'nde de ginden gine daha aktif olarak kendi-
ni gostermekeedir.

Dolayisiyla, cagdas danya objektf olarak ¢ok kutupludur. Aymi
zamanda bu, birbirine dagmanca bir kutuplagma veya nikleer giictine
gore bir kutuplagma degildir. Daha karmagik bir seydir. Dahasi, boyle
bir olanak ¢agdas danyada bircok dlkeye, belirli sektdrlere genisleme ve
gelisgme imkanlan saglamakeadir ki, belirli bir stre sonra kendi
sektdriinde ‘kutup' olarak yer edinebilme olasilifn bulabilsin. Tabii ki,
bizim Glkemiz de boyle bir perspektife sahiptir.

Mevcut kaynak ve uluslararas: cagdag (ligkileri g6z oninde bulun-
durarak Rusya'nin dis politikadaki kimligini agagidaki gibi sunabiliriz:

Rusya-Avrasya Bélgesi'nde dnde gelen bir alkedir.

Avrasya Bolgesi icin Rusya 6ncii bir dlkedir. Oncelikle nakleer ve
kurumsal faktdrleri ele aldifimizda diinya sisteminde global etki yarata-
bilecek kapasiteye sahip oldugunu gérebiliriz.

Dig politika akeivitelerinin gu andaki durumu, Rusya'ya yasam qikar-

larinin saglamasina olanak vermektedir ve diger taraftan strateji karak-
teri tagtyan baz diinya olaylarina etkilemekredir. Ulkenin i¢ potansiyeli

21 ATP: Asys Poaifik Olysnum
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prensip olarak dinya ekonomisindeki kutuplardan biri olma fmkam
vermekre, dolayisiyla bir bitin olarak kendi uluslararas: durumunu
saglamlasturmakuadir.

Bizler yine de devlet olarak, gergek konumumuzun ¢ok Gstiinde olan
siper gi¢ deyimini kullanmaktan kaginmaliyiz. Aksi takdirde, gergekgi
olmayan optimizm, narsizm, uyumsuz dis polikalar bizi gig ve
kaynaklann israfina sOrikler. Beklentlerimizin ve amaclarimizin

gerceklesmesine engel olur.

8.2 RUSYA'NIN DI§ POLITIKA IDEOLOJISI VE
DI§ POLITIKADA OLASI YONLERI

Yeni diinvada Rusya'nin isleyis stratejisi arayigs, ideoloji ile
baslamalidir. Bu da tabii birilerini sagirtmak veya nostalji duygulanm
canlandirmak amaci ile yapilmamalidir. Ashinda, dis politika ile devlet
faaliyetleri birbirinden kopuk olarak dastindlmemekte ve bu
da kendi bagina yeterli olmamaktadir, Ulkenin i¢ gelisiminin farkh
yonleri de gdz dniinde bulundurarak gergeklestirilmesi gerekir.

1990'h yillann baglangicindan  itibaren, Rusya toplumunun dig
politika olaylan hakkinda not verebilecek saglamlagtinlmug kriterleri yokeu,
Cagdas dinya degerlendirmesinde eklektik (seqgenlik) goris agirdhikeadr.

Batiin olarak yerlesen nt gérisler sadece toplumlar arasinda degil,
bireyler arasinda da yasanmakzadir. Bir dinyadan soz ederken tlkeleri
bardn olarak degerlendirmede cklektik agarlik ragimakeadir. Devler
icinde yerlesmis olan bu daginceler, imparatorluk doneminden
baglayarak sistem kendi kendini yok edene kadar uzanan stireg
igerisinde ayni gekilde kalmaya devam etmistir.

Rusya toplumu ve elit kesim, ¢agdas uluslararas: iliskiler agisindan
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birgok konuyu kavramamusur. Bu, toplumumuzun uzun sare kapali
kalmasindan kaynaklanmakeadir. Bilhassa 1990l yillarda bu durum i¢
sorunlar olarak yogunluk kazanmusur. Eski ideolojiyi kaybertikten
sonra, Rusya'da dOnyaya yeni ve uzun vadeli bir bakis igin gereksinilen
gerekli temel yoktur ve genel insan degerlerinin yani sira yeni
herhangi bir fikir sunulmamistir. Ayni zamanda dis politika alaninda
fikir yani ideoloji en gegerli kaynak olabilir ve milletin birligi, kendi
yerini anlayabilmesi ve degerlendirebilmesi Olkesinin gelisimi icin
gereklidir. Bunun disinda, bu streden sonra herhangi bir gelisim fikri
bayrajint tasimayan hicbir dlke global politik siiregte, rakiplerini yene-
meyecektir ve onceligini koruyamayacakur.

Bunun yani sira enternasyonel sinirlanni agan unsurlar tagimayan
hi¢bir dogtincenin, hele birde kapali bir dlke oldugu dasandlarse

global diinyada yer edinmeyi basaramayacagint belirtmek gerekir. Bayle
ideoloji tiirleri liberalizm ve dini ideolojilerdir. Hristiyanlik ve Islami

Komnizm ideolojisi de bu np ideolojilerdendir.

Milli ideolojimizi kaybederek, biz bugin cok gogla kaynaklardan
mahrum kalmis durumdayiz. Omek vermek gerekirse, danyadaki
istihbarat prensibinin temelini haturlayalim: ‘mice’ sistemi olarak
bilinen bir sistem var. Bu siteme gore:

M - pana

I - ideoloji

C - kompromat

E - ego (sahsi anlarla ilgili motivasyon)

Bence, Rusya CBPY, su anki | faktorine givenmemektedir, o
ashnda hi¢ yokeur.

11 CHM Rus Istihberan
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Capdas Rusya'min siyaset sahnesinde ise bir paradoks so:
konusudur. Elit tabaka, diger kesimlerden hi¢ bahsetmezken eski
ideoloji kavrami afrhiktadir ve onlar kominizm ideolojisinin
cokilginden sonra yozip Gstre kalmayr basaranlardir.

iste buradan yola cikarak “Dogu’yla m: yoksa Ban'yla mi, kiminle
dostluk ediyorsun” seklinde uydurulmusg bir ikilem olan bu soru gin-
deme gelmektedir. Bunlar ¢ofu zaman uzlagmaz kigilikli insanlar
tarafindan uydurulmustur ve netice alinamayan bog tartismalar s6z
konusu olmustur. Tarih “coplagine” yayiloug, “gelismis” ve “kirsal”
kesimlerin cangmal fikirderini kapsayan bu disunceler, degisik jeopoli-
tik kavramlann olusumu ile bigimlenmis bir bakiy agsimn olma-
masindan kaynaklanmaktadir.

Aslinda toplum ile elit kesim, ne bati liberalizmiyle, ne de baunin
sosyal demokratlan ile bas edebilmiglerdir, Baydk (lke manug: ile
kavramlan asanlar yani ‘yizerek dstte gikanlar’, ginimizin dis politi-
ka anlayisina herhangi ‘faydali’ taraftarlar olamamuglardir. Kominizm
veya liberalizm ideolojisinde uluslararasi bir unsur yokmur. Bu unsur,
sagct elit abaka igin pek ¢ok politik-psikolojik amaglan yok eden, dis
politikanin yeteri kadar esnek olmasini engelleyen ve sonugta gagdas
danya ile uyumsuz hale getiren bir ag gibidir.

Diger taraftan dig siyasi ideoloji, kendisinin dis siyasi goriginin
yerine konmasini beklememelidir.

Dis politika ideolojisinin rolii, uzun vadeli yonlerin belirlenmesi ve
aynilanimin gergeklestirilmesi dogrultusunda genel senaryolar kurmak-
tadir. Bu durumda gelecefe yonelik dasanceler glinimizin anlayig: ile
aymi sekilde olmalidir. Dis politika ideolojisi, kaba gelecepe veya
“ulusal dastinceye” kaymamalidir.

Hedefimiz uluslararas: iligkiler tablosunu géz dntinde bulundurarak
ve Rusya'nin burada ki yerini dogru saptayarak herhangi bir seyi bizim

I
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dinya gérasimazde yer alan bir ideal olarak hayal etmek degil,
mimkin olabildigince amacimizni gergekgl bir sekilde tylmserlige
ulasurma yonunde olmalidar.

Eger bu cerceve igerisinde Rusya'nin danyadaki yeni yerini gormeye
calisirsak ilk 6nce soyle bir dastinceden siynlmamiz gerekir: Rusya'yi
globalizm kurbani olarak nitelendirmek bana aldanc: gelmektedir.

Son 10 yil iginde Rusya, dinya politikasi ve mikro-ckonomi siste-
minde aktif rol alarak kendisine has o 6zel (bazen agint 6zel) karakeeri-
ni korumus ve aym zamanda globalizm igerisinde kendi istirakini
bilingli olarak kontrol edebildigini gostermigti.

Sorun, her seyden dnce strateji planlamasimin ve dis faaliyetlerin
tahmini olayn ile dlkenin i¢ sosyo-ekonomik gelismesinin
dayaniklihindir. Genel olarak Rusya aqsindan olay, cagdas dinya
dizeninde ckonomi, finans ve dinya ticareti alanlannda, uluslararas:
iligkilere katilmaknur,

Bizde prensip olarak, kilrir farklibiklanndan kaynaklanan problem
yok gibidir: Zaten aslinda diger bayik veya gelismis dlkelerden farkl
olan tarafi da budur. Mesela, istediginiz kadar Rus Ortodoks kiltar ve
gelencklerinden s6z edin, bir Dante, Shakespearre, Romark ile
Fitzgerald'in romanim veya eserini ele aldiginiz zaman herhangi
psikolojik zorlama olmadan, bu kitaplardaki kahramanlann degerieri-
ni, 'banli’ yasam sekline gore oraya ¢ikmus bu sistem degerlenini
alplarsinuz. Bu, hayal giiclintziin ¢ok esnek veya agin bir hayal giici
kabiliyeti oldugundan dolayr degildir. Hayir. Biz hepimiz ashinda esas
olarak sistemimizde mevcut olan degerlerle yasamakuayiz, fakat ya bun-
lan ¢ofu zaman géremiyoruz ya da sadece reddediyoruz.

Rusya'nin, “globallesmeye istirak eden” (i¢lincd dinya dlkelerinden
prensip olarak farks, sdz konusu dlkeler gibi 10 wil igerisinde tecri-
belere ve catgmalara karst bagisikhik kazanmaya calismas: degil, bu
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tecritbe ve bagisikhiliga ¢ok daha dnceden sahip olmasidir. Hakikaten,
Rusya disinda bagimsizlifini ilan eden Cumhuriyetler, gegen on yil
icerisinde, ne catisma ve mthklara karst bajisikhik edinebilmis, ne de
sosyal yapisim saglamlagtirabilmigtir. Kaldi ki, globallesme etkisi
alunda kalan bu alkeler, dinya sistemindeki diger akeorler icin rehlike-
li olabilmektedirler.

Su an biz, globalizmin daha zor (az) yonlendirilebilir oldugunu
rahathkla sdyleyebiliriz. Ciinka, gelismis alkeler, gineyde gelismekre
olan dlkelerde gelisen dinya (Goney) ile dagunsel ve fiziksel
komanikasyon kanallant yaranrken bu kanallara yine gineyden gelen
cagnlar igin "siper” (tutucu) yerlestirmeyi bagaramamglardar.

Biyok hesaplara gore, globallesmede ki insiyatif sahiplerinin,
gelismis Kuzey dlkelerinin, bu ¢agnlann olusum sebebini inceleyerck
engellemek icin tedbir almalan veya olusum ocaklanni kokinden
kurutmalan gerekiyordu. Ancak, “bilgelik tecrGibeyle kazanilir”.
Zamaminda hi¢ kimse “yoba:" gevreleri ve “Talibanlan" bayatip
yetistirirken gekinmemistir, Sapheci rejimlerin yoneticileri, nikleer
roket denemeleri yapilirken gozlerini kapaup, uyusturucu krallan ve
stkict canavarlar ile isbirligi yapmuglardir.

Baoylece, baglilik (sadece Ganey-Kuzey baghilifn degil) teorisi 60-70'li
yillarda o kadar yayginlagn ki, su an tam anlamiyla yasganmakeadir.
Bunun Dbelirtilerini saymak gerekirse, kriminal gocten baslayarak
uyusturucu trafigine kadar ve en qiplak haliyle siyasi Islamin
yayginlasmasindan en ¢arpicy ornegi olan korkung 11 Eylal 2002 tarni-
hinde yasananlar hepsini hesaba katmaliyiz.

Ben burada kaba ifadeler kullanmaktan kaginarak sadece sunu soyle-
mek istiyorum: Globalizmin “sopast” ilk 6nce ve ciddi manada sahibi
Amerika'yi vurmugtur. Yani, dikkatsizlik ve ileriyi gérememe bizim
Olkemiz de dahil olmak azere tim Kuzey dlkelerinde sergilenmistir.
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Dostluk kurdugumuz tim rejimleri ve detaylanimi iyice haurlayabim ve
gindmaze kadar nasil bir gelisim gosterdiklerine bakalim: Bu durum
karsisinda “yabanci gozlerde ¢6p arama arzusu hemen kaybolacakur™.

Globalizme bakis agisindan bir bitin olarak Rusya, kendi parame-
trelerine gore saphesiz Kuzey dlkelerine ¢ok daha yakin durmaktadir,
hatra belki de onlann seviyesinde yer almaktadir. Buna gére stz konusu
durum kendine uygun bir dis politika dikee etmektedir ve bunun
temelinde objektif dayanisma yatmaktadir. Ayni zamanda, bu objektif
dayantgma gergevesinde catismalar taktik biciminde ortaya ¢ikabilmek-
tedir. Tabii ki sanali bir sorun olmas: sebebiyle, dayanigmanin diger
Kuzey dlkeleri tarafindan da hissedilip paylagilabilmesidir.

Kuzey-Giiney ve Rusya-Kuzey iliskiler sistemindeki Rusya'nin emsal-
siz yeri kismen, elektrik enerjisi potansiyeli dahil meveut kaynaklardan
ileri gelmekeedir. Genelde bu, Ganey Glkelerinin Ozelligi olmasina
ragmen diger taraftan sanayl, askeri-stratejik kaynaklaniyla birlikte bunu
olusturmaktadir ve en onemlisi Kuzey tlkelerine 62g0 tarihsel tecriibe
bu durumu yaratmaktadir.

Uluslararas: iligkilerdeki iki kutuplu ¢angma sisteminin ¢okisinden
sonra gegen on yila agkin sirede Rus toplumu ve kismen danya
toplumu, bir sekilde dimli, rahatdama durumunu yasamugur. Bu loko-
motifte “dinyanin kotd gegmigi” geride kald, belirdi sorunlar ise sunus
dlgitlerine gore ¢ozilebilir bir hale geldi seklindeki digiince dogmustur.

Ancak bunun boyle olmadipr ortaya ¢tkmugur, Bu da belirli sorun-
lanin basanli ¢62ami genel bir ritme bagh oldugundan, bu ritme gore
yapilandirilmamas: veya herhang bir ¢o20m sisteminin hukuku olmasi
ve buna gore ¢oz(im dretilmediginden degil, sadece boyle bir formiil
zaten olamayacaf icin gerekmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi
Yalta-Potsdam sistemi, bizlere hukuk ve ¢dziim mekanizmalanm zaten
birakmusn. Sayet tdm bunlar kullantimak istenseydi BM'in kendisi
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dahil ¢oziim olabilirdi.

Gegen yOzyilin kirkli yillarinda dogan mekanizmalar oldukga tehlike
liydi ve ¢angmalarin hemen bitiminden sonra bu alanda herhangi bir
seyl degistirmeyi hic kimse denemedi. Dianyanin siyasi dizeni
yikilirken en azindan kurumsal iskeletin korunmasi gerekirdi. Elbette
yeni hukukun yapinin yonlerini, gizgilerini gosterebilmesi, sonsuza
kadar tzerinde yeni bir siyasi yapt tagimasi mdmkin olmamasi da ayn
bir meseledir, Bu dizenin parametreleri simdi de pek agk degildir.

Ne yaztk ki 90'h yillarda, diinya dengelenmesinde yeni araglar arayisi
sahte yollardan baglamistir.

Objekrif olarak gekillenen merkezi politikalasma olayl, danya sahne
sine qikan birgok etkin grubun ferdi olma amaglanni ykamamistr,
“Gezegende ki tek”™ siiper gi¢ olarak kalan Amerika, ddanyanin “jandar-
mast” rol(l olmasa dahi tek bagina liderlige yonelip en anndan dinyanin
kusursuz hakemi olarak ipleri elinde tutan taraf olmaya yonelmistir. Bu
durum, Amerika'yt uluslararas: iliskilerde kabul edilemeyen metotlan,
baski, gii¢ ve nitekim savas yolunu kullanmaya striklemekredir,

Dinya siyasetini kendi kontrola aluna alma ¢abast, diinyanmin denge
sistemlerinin gelisip yerlesmesi sarecini frenlemekeedir. Uluslararas:
iliskileri tek tarafli olarak dengelemeye caligmas: her ne kadar basansiz
olduysa da, Amerika bunu zorlamaktadir. Uluslararas: sistemdeki diger
oyunculann davraniglanina gore ek taraflilik ve anti-Amerikan tepkisi
olarak kargit bir tepki dogabilmektedir. En dnemlisi de yeni aktdrlerin,
herhangi bir devlete ait olmayan aktérlerin sahneye gikmasidir.

Bunun sonucunda tim sistemlerin ciddi sekilde dagilmas: soz
konusudur, Elbette bu durum, kesinlikle kullanidmamas: gereken metot
lann hayata gecirilmesini kendilifinden saglamaktadir. Baylelikle gigle
korkutma ve hemen akabinde de bu gici kullanma seklinde
kendisini gosterecektir. Ne yank ki Rusya'nin belli bir kesiminde buna
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benzer dagiineeler meveuttur. Bunlarla birlikee dis politika camiasinda
profesyonel agdan marjinal seviyenin Qstine gtkmamalan sevindiricidir.

Batin olarak danya siyaset arenasini kontrol altina alma ¢abasinda
olan tlke veya alkeler grubu veya gruplan, sonugta gintimazin karmasik
diinyas: icin rek ve optimum ¢6:2am saglayabilecek “ortaklaga danya den-
geleme sistemi” olarak adlandirdiginiz olayin geligim ve yerlesim siireci:
ni frenlemektedir. Bu olayin veya gorevin buyruk olarak sunulusu tek bir
anlami temsil etmektedir. Global olarak uluslararast caugmay ddsirmek,
donya sisteminde “dengelerin bozulmasi" demektir. Bu durum,
gintimizde tanik oldugumuz bircok nthklann, tekrar akdif hale gelmesi-
ni kendiliginden saglamistir. Ashinda s6z konusu zithklar, daha dnceleri
de hissediliyor ancak stper giicteki dlkeler tarafindan kontrol altinda
tutuluyor ve alevienmelerine izin verilmiyordu.

Ganamiz dinyasinda, zthklar iceren ocaklar, diinya gelisim
merkezine her ne kadar mesafeli gorandyor ve dogrudan zuliklar
icerisinde yer almamug gorinseler de, alkelerin politk, ekonomik, sosyal
yasamin etkilemektedir. Bu olayin ¢ok acitk drnegi Yugoslavya'da yaganan
etkin cansmalardir. Kendi buhrant esnasinda tiim Avrupa kitast ve Rus-
Amerikan iligkilerinin giivenligi zedelenmis, Rusya'min siyasi durumunun
gelisiminde yepyeni tarzlar yaranlmistir. Lokal cangmalann kisa stirede
uluslararast karaktere donismesi, uluslararasi iliskilerin en tehlikeli
yonadar. Kaba- jandarma rolinde disandan yapdacak bir madahale,
cangmalann sadece siddetlenmesine yol agacakur.

Bunun tek alternatifi - dinyadaki birlesmis toplumlann harekederini
kontrol edici temellere dayanan, uluslararas: hukuk yiikiimlaliklerini kap-
sayan hangi argiiman olursa olsun bu kurallanin ¢ignenmesine izin ver-
meyen, cansmalan dnleyen ve yok eden uluslararas: rejimler yaratmakor.

Tam bunlarin yant sira yu an igin dogrudan BM'in yerini alacak bir
organizasyonun olmadipr “dostndlmemekredit”. Aslinda BM'in ken.
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disi de savas dncesi Milletler Ligi'nin geligmis versiyonlanindan biri
olmakean baska bir sey degildir. Oyle gortinayor ki, genel hukimetler
arasi organizasyon, daha uzun bir stre global diinya dengelenmesinde
temel senaryo olarak kalacakeir. “Klipler diplomasisi”, danya politikas:
ve ekonominin belirli sektorlerinde yararh olsa da, bu rol igin iddiali
olamamaktadir. “Biyik yedi/sckiz” dedigimiz organizasyonun da
kendine givenmesine ragmen hendz BM'in yerine gegebilme
iddiasinda bulunmadifi gérilmekeedir.

Bu gibi durumlarda, BM'in kokten degistiilmesi gdrevi oraya
gkmaktadir. Bu mekanizma ile ilgili olarak, dinya toplumlannda yeni
bir olusum dogmas: gerekmektedir. (Ornek olarak en azndan “eski”
devletlerin daha 6nce astlendikleri sorumluluklann yeniden yetki
daglimi.) Belirli bir al¢tde - BM Guavenlik Konseyi'nin organlanndaki
karar alma islevi bir nevi kalite ve miktar icerigi sorunu olarak belirebilir.

Ancak en az bunun kadar 6nemli olan bagka bir husus daha vardir:
BM, dinyadaki ekonomik gelisimde, cagdas dianya boyutundaki énem-
li rolt de dstlenmistir. Yalniz daha yararl ve etkili bir BM (6zellikle
Givenlik Kurulu seviyesinde) sayesinde dinya ekonomisi ve finans sis-
temlerinin gergek kontroltiniin yapilabilmesi fikrinin yeniden olusturu-
labilmesini belirtmek gerekir. Formalite icabi “BM ailesi” cergevesinde
faaliyet gosteren, Diinya Bankast ve IMF grubu, gergekte kendi
kendine caligmakeadir. Sadece asin liberal ekonomi fikirlerine ve qikar-
lanna yonelik gruplann goddmandedir.

BM Givenlik Kurulu, ayni zamanda diinyanin bayik ekonomilerini
olusturan Hindistan, Japonya gibi muhtemel yeni daimi tyeleriyle veya
ggiincii dinya dlkelerinden baska dlkeler veya tek temsilci olarak AB
katilim ile belki BM'in ekonomik ve politik araglanni uyumlu hale
getirerek ortak sorunlann ¢dz0ma igin gergekten de kullanilacakur.

BM'deki reformlardan s6z ederken bilhassa Gavenlik Kurulu soz
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konusu ise, tim bunlann sonucunda, Rusya nasil etkilenir ve Rusya
icin neler degisir konulan dikkate ele alinmalidir. Ayni zamanda pren-
sip gercevesi iginde diger bir noktayr da unutmamak gerekir. Dinya
sistemindeki BM ve GK rolantin ¢okisi ve dejenerasyonu, Rusya'nin
onemli kurumsal kaynaklarinin kaybolmasi demektir. Bu kaybn, degisik
klopler aracih@t ile heniz telafi edemeyiz. Gelismis dlkeler mekaniz-
masina gercekten istirak etmemiz tam anlamuyla yararh degildir. Uste.
lik bu kliplere tamamen alinmamin saglayan diger Qyelerin istegiyle
belirlenir.

Bayle bir durumda herhalde Rusya igin en iyi segim, Guvenlik
Konseyi'nin rolinin bitimi ile birlikte kendi hak ve onceliklerinin
deger derecesinin  kaybolmasini  beklemekeense, Gavenlik Konseyl
seviyesinde ozel ban haklan paylagarak bu hak ve onceliklerden
bazlartirun tamamini gergekten vermekrir.

Capdas diinyada ve global politikada, ekonomi fakedrleri de ok
biyik onem arz etmeye baglamigtir. Diinya ekonomi sistemi, dengeleme
agisindan daha esnck olabilir veya olmak zorundadir. Danya
ckonomisinin karmagikligt ve baylimekee olan hacimler, dolann
danyadaki tek doviz rezervi olarak gorilmesine fzin vermeyen, kabul
edilemeyecek bir loks oldugunu kamitamakeadir. Dinya, cok bayik ve
prensipte gicld bir Amerikan ekonomisi gibi bir taraf dahi olsa, sadece
tek tarafin esiri olmayr kabul edemez. Diinya déviz rezervlerinin, kaynak
birikimlerinin sigortas:, tek daviz tiirdi degil birkag doviz tiird olmalidir.

Diinyada su anda birkag doviz bolgesinin belirlendigini memnuniyetle
belirtmek gerekir, Bunlardan bini “Avrupa Bolgesi” (Eurozone) olarak
hayata gegmis bulunmaktadir. Onemli olan bunun ne kadar
cabuk genisleyecegi ve gliglenecegidir. Rusya'min Avrupa Birligi ile
yakin iliskisini, “Avrupa Bolgesi” aqsindan degerlendirdigimizde,
bunun “bayak bir gice” ve ayni zamanda dolann stabile olmamasina
kargt bir nevi sigorta olacagini gorGriiz. Bunun da Stesinde, Rusya'min
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Avrupa ile Ozellikle enerji alaminda olmak Gzere yeterli derecedeki
ekonomik iligkileri, Rusya'yi “sigortaci” tarafa karst etkin kilacak
onemli araclara sahiptir. Dolar agsindan ise Amerika'ya karsi boyle
bir imkanimuz yokeur,

Oyle gorandyor ki, ATP adi alunda bagka bir doviz bolgesi olgun:
lagmaktadir. Ancak bunun merkezinin yen mi yoksa yuan mi olacag
hendz belli degildir, Belki de bu bolgede bir doviz ikilisini uygulamak
uygun olacakur. Bununla birlikte objektif olarak yuan “sahibi” olan
Cin, Japonya'ya nazaran blyik bir ekonomik potansiyele sahiptir.
Bunun sonucunda kendi dovizinin oncelikleri séz konusudur. Son
Asya krizinde ve gecen on yil icinde gicli olan yen, son zamanlardaki
ckonomik dalgalanmalarda ki giicind muhafaza edemedigini goster-
migtir. Bu stirecte en az kayba ugrayan para birimi, Cin devietinin
gictine bagh yuan olmustur. Yuan bélgesinin olusumu, hatta yuan-yen
olusumu, Asya ckonomik diizenine, yeni siirlar gizmektedir, bu da
danya ckonomi dizenin degismesine kendiliginden sebep olacaknr.

Yuan bélgesinin yaranlmas: veya yuan-yen, Asya ekonomi diizeninin
yeniden sekillenmesini gerektirecektir ve buradan da diinyanin ekono-
mi dizeninde degisiklige gitmesi saglanacakar.

Danya ekonomi dozeni hakkindaki dastinceleri, Rusya'ya yansitarak
bakugimizda gaphesiz dlkemizin BTOya dye olup olmadigt sorun-
lanni gorirQz,

Siphesiz, tim dinya dizenini kapsayacak “serbest ticaret” agina
almakta olan durumun diginda kalmak saflik olur. Serbest ticaret
ifadesini, urnak igine alma nedenim, BTO disinda regile edebilen bir
baska mekanizmanin bulunmasinin her halde ¢ok zor olacagindandir.

Bizim, yine AB'nin, kendi ¢ikarlanni nasil izledigini, sadece basit

23 BTO: Doeva Ticarer Orvgarcsasyunss



Tarihin Tekran

ticari savaglan degil (gerci onlardan da ders almak gerekir), uzun vadeli
cikarlann hesaplanm ve pazarlamasimi ¢ok dikkadi bir 6rnek olarak
gormemiz gerekir. Eskiden kolonisi olan dlkeler ile decari iligkileri
gozlemlememiz yererlidir.

En anndan BDT gercevesinde meydana gelen butinlesme fikrini,
dostncesini unutmamali ve olasi BTO dyesi oldugumuzda prensip
olarak yukanda yanlanlann gergeklesmesine dikkat etmeliyiz. Bunu
igin ise yine yukanda bahsedilen gikarlan formile edip, gerceklesmesi
igin 1srarc1 olmak gerekmekeedir.

Globalizm, uluslararast politik, ekonomik global sistemler ve bu sis-
temlerin hukuk dizeninden soz ederken bir diger konuyu goz ardi ede-
meyiz. Bolgesellesme, bolge seviyesinde yakinlagma, dinya sistemindeki
modillerin kendi icilerinde ne kadar yakindan bagh olduklanni gdrmek
demektir. Bu konuda en agik drnek Avrupa'dir. Burada AB cekirdegi
etrafinda siyasi ckonomik baglara dayanan kendine has bir gember
olustugunu ve aym sekilde kuruluslanin hukuki boyutunun genisleyen,
hatta su anda Avrupa siurlanini da asarak Avrupa-Asya bolgesini kap-
sayan hatlann varhifin: su an gorebilmekteyiz. Bu ¢ergevede Rusya belki
Amerika'ya kiyasla bolgesel yonde birgok tammgilmaz onceliklerinin
bulunmasindan dolay bu stireglerde ¢ok daha dikkatli olmahidir.

Bolgesel, yani bolgesel olaylan kendi semsiyesi altina yerlestirmeyi
basanh bir sekilde gerceklestirebildigi takdirde Rusya global iliskiler
sistemine de basanh sekilde kanlmes olacakur.

Sovyetler Birligi'nin dagilimi, kendisinden ayrdan cumhuriyetlern
onemli bir secim ile karst karstya birakmugur: Yeni bir uluslararas:
siyasi bolgeyi yaratmaya baglamak mi veya mevcut bolgesel herhangi bir
organizasyona dahil olmak mi gerekir? lkinc secenck Baluk alkeleri
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rarafindan hemen degerlendirildi ve su an tam dyelik igin Avrupa
Birligi'nin kapisinda... Gergi bu kapiya da sorunlari ile geldiler, aslinda
biraz da kendileri tarafindan yaraulan sorunlar icin agklama yapmaya-
caiz. Bu sorunlann temeli herkes tarafindan bilinmektedir. Diger
devietler igin boyle bir imkanin yakin gelecckte ortaya glkmasi qok
dustk bir olasithkar. SNG ile sinin bulunan hicbir bolge, objekf
sebeplerden dolayr (¢ogu raman subjekuf isteklere bakmaksizin) su an
eski S.5.C.B. Cumhuriyetleri'nden herhangi birini, marjinal kaulim
diginda (sartlar dahilde) absorbe edememekeedir.

Burada bir cumhuriyetin dis simtrlanimi géz dntnde bulundurarak
90" yillarda, dis politikalannda temizlenmis @Glkeler bulundugu ve
simdikilerle birlikte “absorbe” 6zelliklerini kaybertikleri icin ig siirecler
fakedriindn rol aldifani belirtmek gerekir.

Yukaridaki yazlanlann sonucunda s6z konusu bolgelerde ulus-
lararasy yapr degigikliklerini tahmin etmek ¢ok zordur ve gercekei

degildir. Diigindagimazde acaba bu dénem yeni boyutlara gecis done-
mi mi sorusu akla geliyor.

Prensip olarak, gorQyoruz ki, boyle olaylar olabilmektedir. M.G. A%,
bolgesi, uluslararas: siyaset alami, M.G.A.'nin sosyalist veya demir
perde dlkelerinin dagilimindan sonra kendi kendini yok etme riz-
garina kapuran, sonugta AB dlkelerinden kendilerini uzaklaguran
araflar olarak karsimiza gtkmakeadiriar.

Sovyetler Birligi sonrasi meydana gelen yeni “alan”, uluslararas: siyaset
bolgesi olarak nitelendirdigimiz olusum, objekdif olarak dngoralmasti.
Dényanin deneyimlerinde de benzeri hukuk mekanizmalarinin da var
olacag Sngdridlmiged. Bunu da soyle izah edebiliriz: Oluguma tye olan
tlkeler - konvansiyonel politik davranig gosteren Olkelerden olusmustur.
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Bu dlkelerin elit kesimi, aslinda Sovyetler Birligi'nin elit tabakasim
olugturmaktaydi. O zamanlar icin cagdas uluslararas: iligkilerdeki norm.
lan, kurallanni, geleneklerini, bu elit kesim yanm yiizyil boyunca akdf
olarak belirlemisti veya diger uluslararasi birlesmis toplumlarin temsilci-
leri tarafindan belirlenmis kurallan, yine aym elit kesimin iki kutuplu
diinya lideri roliinde “onaylamas:™ gerekiyordu.

Su an dayanisma olgusu Avrasya politik sisteminin aynlmaz parcas:
olmustur, Kendisine karst herhangi subjektif bir davranisa bagh olma-
mast bir gercektir. M.G.A.'min  kurumsal-hukuk organizasyonu,
Sovyetler Birligi sonrasi bolgede devletin norm-hukuk kitlesini belirli
bir derecede saglamakeadir. Oyle gorinayor ki, eski $.5.C.B. bélgesinin
basit yapilagsma fonksiyonunu gerceklegtiren “BDT" Dayanigma,
“Semsiye Organizasyonu"dur. OBCE veya Birlesmiy Milleter'e aruk
gerekmeyen gorisler, M.G.A. organizasyonuna gerekmeyen dastnceler
de bu temele dayanmaktadir. Bunlar profesyonel olmayan ve sonugta
uluslararas iliskilerde yanlis yaklagimlara yol agan distincelerdir.

Eger BDT'nin, dayamsma anlamindaki beklentilere cevap vereme-
digi dosunalayorsa, bu sadece abarnli olanlar igin gegerlidir diyebiliriz.

M.G.A., herhangi baska bir bolgesel organizasyondan kot degildir,
gerci disinsel olarak birlesmekten de uzakeadir,

BDT Dayanisma olgusunun gelisimdeki optimist strateji ¢izgisi,
cahisir durumdadir ve “gok formath ve farkli hizlan i¢eren entegrasyon”
gelisimi icerisinde “baytk™ M.G.A.'yt desteklemekeen ibarettir,

BDT Dayanigma cerevesi icerisinde, “formatlar” s6z oldugunda ve
potansiyel bir biitin olarak M.G.A. agisindan stabilize etmeyen rolin:
den siiphe duyuldugunda ¢ofu zaman “megaformatlar™ sorunu gézden
kagmakmadir. M.G.A."da, mevcut Asya blogunun daha sert i¢ birligi
ortamunda, (Rusya'nin hem M.G.A, hem de dig politkast agisindan)
Asya ve Avrupa kanadinin otonomlagturma sorunu gtkmustr,
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“Karsilikls olarak iyl ve sorunsuz iliski" dogrultusunda bir birlikeelik
degil, Giney megaformat igerisinde tim devletler igin ayn: sekilde
oncelik tastyan ¢ok sayidaki cagn ve birlikee hareket etme yoninde bir
birlik 62z konusudur. Bu birligi belirleyen onemli faktsr Hazar'dir.

Bu iki tarafin ileriye yonelik bir sekilde otonomlaguriimasi, birliket
uluslararas: siyasi bélge cergevesinde ne denli mimkiin olur sorusunu
yaratmaktacdir. Uluslararas: iligkiler dinamigi, Avrupa cephesine
nazaran Orta Asya-Kafkas cephesinde daha fazladir. Bunu da soyle izah
edebiliriz: Daha dnce de belirtigimiz gibi, objektf olarak birbirine
bagh olan jeopolitik “alanlann™ Ora Asya, Kafkasya, Yakin ve Uzak
Dogu, Giiney Asya gibi birliklerin yeniden bir araya gelmesidir.

Prensip olarak, SVE (Merkez Giney Avrupa) bolgesi ile subjektif
birlesme semasi olan Avrupa cephesi - uygun bir gelisme gosterdiginde,
aynt zamanda bagimsiz uluslararasi bélge olarak, ileriye yonelik
SVE'nin korunmasi su an igin genisleyen Avrupa Birligi sirlan
boyunca sinirlandinlmis kusaga dontsmekredir.

Gariptir ama bilhassa su “ayn olma™ niteligi, ileriye yonelik topluluk
igin tehlikeli olabilmekredir. Boyle bir durumda konsensiis arayisi,
“Rusya -M.G.A. devleti” sorunundan ziyade yasanan su anki “Avrupali
M.G.A. devleti - Asyali M.G.A. devleti" sorununu ortaya ¢ikarmakeadir.
M.G.A. dahil, herhangi bir bolgesel alanin normal hareket edebilmesi
igin, tehlikelere ve askeri glc niteligi tagiyan ¢agrilara tepki verebilme
mekanizmalanna sahip olmas: gerckmektedir. Bu tip ¢agdas mekaniz-
malardan biri de kolektif givenlikir. Aslinda bu, disandan gelen her
hangi bir birlige saldirgan tepki gostermesi degil birligin kendi icinden
gelen askeri-giic dengesizligidir. Bunun kaynaf ise, kanlima taraflann
uluslararas: ziliklar, ayni zamanda etnik, milli ve dini catismalar, bayok
capta terdrizm hareketleri, halk savaslan ve insanhk facialan gibi olay-
lan énlemek igindir. Rusya, kendi mili gtkarlannt maksimum hesaba
katarak bu sistemi yaratmak igin titm imkanlara sahip olmasina ragmen,
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Sovyetler Birligi sonrast donemde lokomotif olarak taraflarin M.G.A.
igindeki kollektif givenliginin saglanmasi konusunda daha duyarh
kalmisur. M.G.A.'daki kollektif givenlikten sé: ederken sadece
anlagmada yer alan devletler ile sinirh kalmamaliyiz diye ddganayorum,
Eski S.S.C.B. dlkeleri ile iligkiler, bizim dig politikamiza da dogru
orantuli olarak yansiyamayan Rusya'min diizen sorununu icermektedir.

Diinyanin gelencksel azinliklanndan farkh olarak, Rusya'nin yeni dis
dinya dilzeni hala gecikmis olan yapilanma stirecinde bulunmaktadir,
Kald: ki, eski Sovyetler Birligi doneminde Rusga konugan vatandaslann
ozel nitelik tasidign konusunda bayik sapheler vardir. Gegen 1112 yil
icinde, Sovyet senaryolan, yerel birlikteliklere kanlmak igin dogal olarak
silinmis, bu senaryolar ile hareket edemeyen yeni nesil gelismigtir.
Yeni nesil, anne-babalan gibi gevresindeki emik-itirafg ortamla baglann
kurabilme yeteneginden yoksundur. Bununla birlikte agichi
olan neslin olmayiyt dazenin silinmesini  saglamakwadir. Bu

objektif ortak hareket, ancak nesil degisimi tamamlandipy zaman
gergeklesebilecekrir.

Mevcut dénem, ortak hareket kimliginin olusmas: ve Rusya'ya karst
tavrin belirlenmesi ile karakterize edilebilir. Bu gibi durumlarda
gercekei politikaya maksimum bir gekilde yaklagmak ve istikrarlt olmak
gerekir. Aksi takdirde bagimsiz toplum olarak daplmasi mimkandir.

BDT, kendi gelisiminde “bitinlesme yada batinlesmeme"
senaryosunu asmistir.

BDT Toplulugu'nda gerceklesmekte olan sireg, cok daha karmagsik
Ozellikler tagimaktadir. Sovyetler Birligi sonrast ddnemde, ayni
cumhuriyetlerarast iligkiler, diger uluslararasi iliskiler seviyesinde
olusmakeadir. Bu durum da kendiliginden uluslararasi yeni bir
bolgenin olugmakea oldugunu gostermektedir. BDT Toplulugu'nda

bu yeni olusumun yapist belirlenmistir ama hentiz tamamlanmamistir.
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Bana gore Rusya'min dis politikasi agsindan diger dnemli onceligi
Avrupa'ya yonelmesidir,

Avrupa'daki uluslararas: iliskiler, genel olarak diinyadaki durumu
belirlemektedir. “Avrupa'daki kriz" dasinceleri her seyden once
Avrupali aydinlar ve bunu kiskanan Rus aydin kestmidir.

90"l yillarda Batt Avrupa, uluslararast iligkiler arenasina yeni akedron
kanlmasini tamamlama stirecini yasamustur, Bu da dndmiizdeki yillarda
daha da belirgin gérebilecegimiz, “sistemli” gercek bir basandir,

Batin olarak uluslararast iliskiler, Avrupa'nin alt sistemi - ¢apdas
uluslararas: iligkiler, alt sisteminde ki kurumsal-hukuk igin en iyisidir.
Avrupa'da (ic ayn yontn birbirine baghlik durumunu prensip olarak
gostermekeedir.

- Trekler: Orta Avrupa-Avrupa Gavenlik ve lsbirligi
Organizasyonu temsil etmekredir.
Ban Avrupa - Avrupa Birligi (kismen de Avrupa Komisyonu)
ile temsil edilmekredir.
Evroatlantik - Bunun temsilcisi de NATO'dur.

Avrupa'daki belirli dlkelerin “otonom” olma hususu azalmaktadar.
Simdi Avrupa'min alt sisteminde herhangl dlkenin politikasimin su
veya bu sekilde nasil bir diizen ile oranth olduguna bakarsak, agirlikea
olan trek dinamigine uygunlugu ve bunun neticesinde de uluslararas:
politik duruma uygunlugu veya uyumsuzlugu olarak gozetilmekredir.

Rusya'va gelince bu konudaki senaryonun ilgingligi Avrupa'nin alt
sistem Ozelligine dayanmaktadir ki, bu da ABD'yi animsatmakiadir -
model segimi yapabilmek; sadece onun dinamigine uyan degil, kendisi
igin onceligi olan modeli segebilmek... Diger bir degisle Rusya'min
Avrupa'daki hareket Gzgirlagd, tim diger dlkelere gore sorunu,
olusumu nasil degerlendirebilme veya (nasil kullanabilecegi) sorusudur.

Rusya'min Avrupa kimligi tapdifh stphe gOtirmez bir gergektir.

m
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Ulkemiz insanlannin bircoju zaten Avrupa bolgesinde oturmaktadir.
Rusya'nin calisan aydin kesimi, en dinamik kesim olan Rus gencligi
Avrupa'ya yonelmistir. Ozellikle bu durumda esit dlke olmamiz bize,
Rusya'nin topyekun gikarlanm gergek olarak saglayabilecek olanaklan
sunmakeadir. Rusya'nmin hicbir Avrupa tlkesi ile ¢oziilemeyecek sorunlan
veya objektif aliklan bulunmamakeadir. Avrupa iliskileri ile gerginlik,
sadece bizim bolgesel yakinlik cikarlannin oreismesi, givenlik alam
stratejik birlik saglanmas:, konulanmin ¢dziima agisindan yasanmakmdir.
Avrupa (lkeleri ile eskiye dayanan iliskilerimiz, gintimazde daha da otur-
mugtur, Herhangi “Kaliningrad argiimani” bu gdrisd degistiremez.

Asya Pasifik Okyanusu bolgesinin uluslararasi iligkiler agisindan
onemi ise bugin Avrupa'nmin Atlas Okyanusu bélgesi ile kiyaslan-
masidir. Bu bolgenin gelisme siirecindeki dinamigi diinya lideri olma
sansini vermektedir. Maalesef, bu bolgedeki Eski Sovyetler Birligi ve
Rusya'nin pozisyonu her zaman icin farkh olmustur. Kaldi ki, Asya -
Pasifik Okyanusu Balgesi, aGlkelerimize siphesiz ilgi duymakm ve
cografi olarak da Rusya'min bu bolgede yer almasi bayik onem
tagimaktadic. Ayni zamanda bu bélgede qikarlanmizin gergeklesmesi
imkani ¢ok azdir. Tkincd Dinya Savasgi'ndan sonra bélgenin politik
haritast Washingron'ca yaranlmuisur, Dolayisiyla, ATP dlkeleri onceden
Amerika tarafina yonelmis, bolgedeki Rusya'nin marijinal énemi de
saplanmugur. Boyle bir durumda Rusya'min akeif bir sekilde Cin ve
Japonya ile iliskilerinin canlandinlmasi, Giiney Kore ile iliskilerinin
saglamlastinlmas;, ATP (ATEC, AFR) dlkeleri ile kurumsal-hukuk
mekanizmalarina istirak etmelerini sadece kabul etmek gerekmektedir.
Diger taraftan Rusya'min Uzak Dofu'sundaki ekonomik potansiyelinin
¢okasil, bu aktivitenin sonug olarak ne olaca@ sorusunu yaratmakeadir.
Kendi bolgemiz yoksulluk i¢indeyken ve dlkenin sosyo-ckonomik
vapilandinlmasindan uzaklagma yasanirken tim bu baglanulann ve
tligkilerin ddzenlenmesi ne i¢indir? Tablonun fonu olarak, dinamik bir
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sekilde Cin'in baytimesini ele alirsak, bizler igin de sadece (ztintd degil
belirli endiseler de yaratmakadir,

ATP'deki politkamizda beni hayredere distren devler
memurlannin Japonya ile bans anlasmasina gosterdii tavirdir. Bans
anlagmasi, simdilerde uygulandig: gibi, sadece Rus diplomatlanna ait,
onlann karan ile olmamalidir. Yapilan propagandalarda s6z konusu
bariy anlagmas: olmazsa savas ortamu yaranhirmus gibi gosterilmesi
esasinda uluslararasi hukuk agsindan hicbir tutarhlik magimaz. Bu
schepten “dostluk, bang ve igbirigi" anlasmasi yapma gereginin
temelinde gercekei olmak ve hakikaten isbirlifinin yasanmasini
saglayacak sekilde yapalandinlmas: gerekmektedir.

Yakin ve Uzak Dogu bolgesi, Rusya'nin dis politikasi agsindan en
karmasik bolgesidir. Bu bolge kalici olabilme denemelerine ragmen
Eski Sovyetler Birligi olsun su anki capdas Rusya olsun, agirlik olarak
Amerika ile ve hatta Avrupa Birligi dlkeleri (veya Avrupa Birdigi'nin
biting) ile kiyaslanamamaktadir. Ginomazde ¢ok hizhi bir sekilde
Yakin ve Uzak Dogu bolgesinin, Kafkasya ve Orta Asya jeopolitik
birliginin yenilenmesi gergeklestirilmektedir. Uluslararas: iliskilerde
konfrontasyon modelinin dagilmast ile Gineydeki Sovyet Cumhuriyet-
leri ve Akdeniz ¢anag alkelerini ayiran bariyerler kalkmusur.

Tarkiye ve Iran, Akdeniz ve Kafkasya dagihminda esit sartlara sahip
oyuncular pozisyonuna gelmiglerdir. Bu durum en iyi Hazar enerji kay-
naklan yakinlaninda izlenmektedir. Potansiyel olarak Rusya, gliney
sinirlanndan  baslayarak Akdeniz ve Basra Korfezi limanlarina kadar
uzanan, Kazakistan'dan Novorasiysk'e kadar varan boru hatyla ilgili
igbirliginin dnemini daha da armuracakor. Bu ag icerisine Bat Avrupa ve
Amerika gibi d¢iincil dlkelerin oldukga geliskili gikarlan da girecektir.

Jeopolitik birligin yenilenmesi sadece enerji alamindaki isbirligi ile
gergeklesmektedir, Bugiin, Orta Asya ve Kafkas cumhuriyetlerine gicla
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ve hatta bazen baskin gikan politikideolojik etkinin yeri biyikedr,
bunun da disinda Rusya'min Kuzey Kafkas balgesi, Rusya'nin Avrupa
kismindaki Masldman Cumhuriyeter ve hama Ukrayna (Kinnm-Tatar)
gibi dlkelere etkisi boyoakedr.

Baylelikle, Yakin ve Orta Dogu bolgesi, Rusya'yva daha “yakin®
olmaktadir ve Sovyetler Birligi sonrasi donemde yeni bambagska bir rol
teskil etmektedir, Bu yakinlik en aktif ve en tehlikeli sekilde, asin dinci
akimlann yayilmast olaylan ile kendini gostermektedir. Bu fakeor, soz
konusu bolgedeki verimli igbirliginin gerceklestirilmesi yolunda en
ciddi engellerden biridir.

Rusya, bu bolgedeki tlkelerin dis politika odag@ olmustur, Bu durum
bizim igin ¢ok yeni oldugundan hepsi ilk dnce algilanmali ve daha
sonra da amach olarak saf diy1 birakilmalidar.

Bunlarla birlikte, bugiin sonucta, Rusya'min gikarlann gozetecek,
yiritecek verimli kanal olabilecek bir birlik iilkesi kalmamigtir. Rusya'nin
Yakin ve Uzak Dogu ile ilgili dis politikasinda esas sorun, bélgenin en
zengin Olkeleri igin enerji dretimi alaninda stratejik rakip durumuna
gelmemizdir. Ayni kaynaklara sahip olmak Rusya'yi en azindan minimum
olarak dis ekonomi davranglanins, OPEK (ilkelerine gore, ilk dnce de
Basra Korfezi dlkeleri, Basra Korfezi Birlesmis Arap Glkeleri Toplulugu ile
iliskilerin ayarlanmasi goreviyle karst karsiya birakmakeadir,

Bunlarla birlikte, Basra Korfezi'nin, Birlesik Arap Ulkeleri'nin en
etkili (tyesi Suudi Arabistan ile verimli iligkiler icin bu dlkenin siyasi
Islam (ekstremist sekilleri dahil) statistinden kurtulmasi gerekiyor.
Aksi takeirde verimli (ligkiler kurmak mimkan degildir.

Dinya toplumunun bu bélgede gittik¢e artan dikkati, Giney Asya
bolgesindedir. Bu balge batin olarak kendi blinyesi iginde, tim danya
toplumunu etkileyebilecek minimum 0¢ grup sorun banindirmaktadir.
Birincisi bariz olarak ortada olan Afganistan sorunudur. Taliban reji-
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minin gig yolu ile yok edilmesi, hakikaten dlkenin yeniden yapilan.
masina olanak saglamustir ancak uyumsuz yayihisi, M.G.A. iilkelerine
kadar sicrayabilmektedir. Rabbani ve Talibanli'lar Afganistan’in
ckonomik gecimini uyusturucu dretimi ve uyusturucu tcareti ile
saglamigtir. Bunun devam etmeyeceginin garantisi var mi! Karzaya
hikimetinin, halkin basit yasamu ile ilgili dahi Birlesmis Milleder'in
kadevi hiimaniter yardimin diginda) herhangi ¢oz0m segenegi yoktur.
Katlevi uyusturu dretimi - “failed state” gordrecek dogrudan yoldur,
yani bir nevi Talibanli'lann kriminal rejimine benzer bir durumdur,

Bu kadar karanlik bir tablonun olugmasina olanak vermemek igin
Afganistan'in ekonomik durumunun tyilesmesi i¢in uzun vadeli ted-
birlerin alinmasi gerekmektedir. Bu durumda bizim dlkemize de ciddi
gorevier digebilir, Bu dlkeler ile iliskilerimiz agisindan tecriibeye daya-
narak Afgan rejimini ve en donemlisi dlkemizin giney simirlanindaki
stabiliteyi kurmak bizim yaranimiza olacaktir. Rusya, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi'ndeki &zel dyelik konumu ile Orta Asya
Cumhuriyeter'inin en bayok partneri olarak Afganistan’in yeniden
yaptlamast dogrultusunda, ekonomik ve politik rolina arturabilir.

Ovyle goranayor ki, Moskova bu dogrultuda sadece yakin
komsulariyla iyi iligskiler yiirGtme gergevesinde kalmayacakur. Burada
Rusya'nin amaci, uyusturucu trafigini kesmek, siyasi itibanmizi kanun-
suz ve kriminal gé¢ olaylanyla ilgili olarak Rusya'nin ve M.G.A.'nin
givenlik cagnlanm lokalize ve yerinde imha etmek olmalidir. Yantem-
ler qok farkls ve (veya) olaganistii 6zel olabilmektedir. Omek vermek
gerckirse, Afganistan'dan Giiney Asya'ya gecen enerji nakli hatlaninda
daha aktif rol oynamas: bu dlkedeki stabiliteyi saglamakla kalmayacak,
karsilikly igbicligi olusturacak, bolgedeki anlagmazhiklan azaltacakur.

Diger ciddi bir sorun da Giiney Asya, Pakistan ve Hindistan gibi
ilkelerde din radikallesmesidir. Bunun yami sira, Pakistan, Islam
radikallesmesi icin ne kadar ¢ok konusuyor ve gercek tehlikeleri
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degerlendiriyorsa, Hindistan'in radikallesmesi ¢ogu ke: unutuluyor.
Halbuki s6z konusu olay hiz almaktadir. Esasinda, Hindistan’a Gandi-
Neru'nun banggil ve bagkaldirmayan ideolojisi prizmasindan bakmaya
aligik olan danya toplumu igin yukanda anlanlan gergekler zor kavran-
makeadir. Gercekte bir moddet sonra ¢agdag Hindistan't kuran
babalarinin gorislerine cok uzakta kalan elit kesim ile karst karsiya
kalabiliriz. [leriye yonelik bu dasincenin ne kadan yasamur,
uluslararas iliskilere potansiyel olarak nasil etki edebilir, bu konudaki
sorulann cevabt heniiz verilememekredir.

Uctincii ciddi sorun ise (sevindirici olarak) herkesin sadece cok
konustugu ancak (Gzict olarak) henilz ¢6ziimd bulunamamis olan
Islamabat ve Delhi'nin ellerinde ndkleer silahlann bulunmasidir.
Burada hakli olarak Rusya'nin dig politikasini elegtirebiliriz ginka nok-
leer “kulabin® diger dnde gelen Oyesi Amerika’dan daha az cevap vere
bilmektedir. Bu durum, onemli olgtide hentz 90'h yillarda “merkezi
nitkleer denge” anlayisinin himm durduramadifamizdan dolayn dogal
olarak ortaya gkmugtir. Biz hala eskisi gibi Washinton'da ne kadar ve
ne ¢esit roket oldugunu disiindyoruz, Diinya Nitkleer tablosu mozaik-
lerinin kavrayisinda hendz eksiklerimiz vardir.

Bir cofu hayret ediyor. ABD ile iliskilere ne oldu ve bu neden sadece
bolimiin son sayfalannda bahsedilmektedir? Bunun birkag izaln
vardir. ABD, uluslararasi iliskilerin birgok sektdrande yer alan taraf
olarak gergekten her paragrafta yer almaktadir, Sam Amca “her yerde"
bulunan biridir! Diger taraftan bolgesel ve dlkeler dogrultusundaki
gortglerimi bilerek ABD'nin bakis agisindan gozeterek yapmadim,
Bana kalirsa Amerika ile iliskilerimiz Avrupa ve M.G.A. (lkelerine
kiyasla biraz abarnlmistir. Avrupa ve M.G.A. dlkeleri ile olan iliskiler
tam manasiyla gergekei ve cok yonladar. Bunun da 6tesinde geleneksel
Sovyet dis politikasiyla ne zaman Amerika ile iliskilerimizi
yogunlastrsak, diger yonlerde politik dikkat igin kaynaklarimizin yeter-
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siz kaldin kamitlanmaktadir, Washington ile dostluk furyas: iginde
diger parmer uluslanimizi unummakeayiz,

Bizde kowi bir leke gibi en dnemlisi de gergekle ilgisi olmayan
manu “Biz, stiper gicla bir dlke ve bize laik ek partner baska bir
sOper gu¢ Olke Amerika" tezine dayanan, anlayis hentz ¢ok gicliidar.
Ama daha 6nce de belirmiimiz gibi bugtink Rusya iin “siiper gi¢”
deyimini kullanmak dogru degil, demek ki en azindan bundan dolay
da gosterilen formal dogru degildir. lligkilerimizdeki Amerika ile
“Saper gia¢" agsindan degerlendirilebilecek tek strateji silahlanma
konusudur. Maalesef, iliskilerimizdeki diger gelisme elemanlarin
seviyesi Ornegin ckonomi, bu tamimlamayr kapsamamakeadir.

Ama biz yine de Amerika'va donelim. Dinya ekonomisindeki
Amerikan ckonomisinin yerini goz oninde bulundurursak ki rakam
olarak %1520 olaganasti bir dlkedir. Bu durum esit sekilde
arnst ve cksisi olan durumdur, cinkd diga baghli@ aremugne. Bu
bagimlibg tek tarafli yapma denemeleri de Washington politikasinda
“jandarma” olma niyeteri yaratmstir,

Capdag Amerika bagka yonden de olaganistador - i kimliginde kokla
degisimler gegiren tek boyiak dlkedir. Hipertroff®, pollikorektnost??
ortaminda Afro-Amerikali ve Latin-Amerikali halkin kitle olarak gogalimi
ve Islam dinin popileritesinin artmasi Amerika toplumunun karakeerini
degistirmektedir, Bu degisimlerin ne kadar siddetli daha dogrusu agik,
sosyal catiymalar olmadan ne kadar sarecegi simdilik belli degildir.

Yeni sosyal katmanlara ve gruplara Amerikan elit kesiminin st z(m-

resine esash etki daglimi hendiz 1990'h yillarda baglamigt, Bush kabi
nesinde devam etmektedir. Amerika elic kesimi, st tabakanin

26 Higermmol Bezulmays baglassy
27 Pollikorekmose: Belirsit, ne yapaca@a Mlmeyen
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dayaniksizlik dizeyi (bilhassa 1950-1990 yillarina kiyasla) Amerika'nin
istikrarsiz dis politika ytirGrmesine sebep olmakeadir.

Burada yine de Bush'un sahsina ait bir sugu yoktur. O sadece farkh
yonleri olan akimlann siddetli girdabinda yiizmeye calismakeadir.
Sadece Bush'un degil herhangi birinin de bu gorevde bayle davran-
macaginin garantisi olamaz. Hatta Bush iki donem kalabilirse daha da
iyl sartlan yaratmis olacaknr.

Amerika'nin Oglincll olagantstd belirtisi sudur ki, su an yasanan
derin i¢ belirsizlige ve dayamksizliga ragmen Dinya'nin sadece “jan-
darmas)” gibi degil, Protestan papaz ve vaiz veren kisisi gibi diinyanin
nasil yasgamas: gerektifini gosteren taraf rolind dstenmektedir.
Washington'un gorislerine gére de “6grencilerin” rolinde sadece
ctkarlan olan dlkeler degil (onlar igin zaten ayn uygulama metodu
vardir) Avrupa, Rusya ve tim diger tilkeler yer almaktadur.

Amerika, Sovyetler Birligi'nin o durgun ve kendi icinde gercekten de
olomctl olan sorunlanna ragmen etraftakilere nasil yasanmas:
gerektifiini Ofrettii donemlere yavas yavas yaklagmaktadir. O willarda
Reagan, Sovyetler Birlifi'ne “normal dlke olun®” cagnlan yapmugt. Simdi
bu ¢agnyt Amerika'ya yapmak gerckmektedir. “Normal alke” olun.

Yukandaki yazlanlar, iginda bizim anti-Amerikan taraf olmamiz mu
gerekiyor veya Rusya Amerikan iligkilerinin gelismesine karst mu
gtkmali sorusuna sdyle cevap vermek gerekmektedir: Tabii ki hayir.
Bunun da dtesinde Washington, Amerika nasil olursa olsun, yakin
gelecekte Rusya'min stratejik silahlanma, kitde imha silahlannin
dagilmamasi konusunda, global givenlik, uluslararas: finans ekoloji vs.
alanda partmeri kalacakur,

Biz sadece su basit yaklagim yonteminden uzak durmaliyiz: Amerika
ile dostluk iligkileri icerisinde oldugumuzda, onun koti taraflanina
gormiiyor, bizimle iliskili herhangi bir sorun oldugunda da sadece kota
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raraflanni gordyoruz. “Normal dlke ol" ¢aginsimi haurlatirken belirt
mek gerekir ki, Sadece Amerika'min “normal dlke" olmasi yeterli
olmaz, bizim de Amerika ile iligkilerimizde daha sakin, rasyonel ve nor-
mal olmamiz gerekmekeedir.

Amerika'min  dis politikasimi  degigtirmek, dozeltmek sadece
Washingron ile devamli iligki i¢inde olarak degil, deyim her ne kadar
hos degilse bile, onu “terbiye” ederek gerceklestirilebilir. Bu alke
ile ikili iliskilerimizin daha saglam olmas:t igin onlan ¢ok yonla, ve
hala Moskova ve Washington gindeminde olan askeri stratejinin
esaretinden anndirilmis bir iliski yaratmamiz lazimdir.
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SONUC

Bu kitaptaki asil nokeayr aslinda ben koymadim. Moskova'nin trajik
Ekim ginlerinde Gzerimizde terdriin kara bulutlan dolasirken, hepimiz

cok olaylar yasadik ve bircok hususu tekrardan distndik, tekrar
degerlendirdik.

Cogu zaman, gercekte takvim baglangict degil de, yeni asnin ve yeni
bin yillin miladi olarak kabul edilen, Amerika'daki 11 Eylal olayimin
tizerinden bir yil gecti. Bu bir yil icerisinde diinya, ne daha belirgin, ne
de daha az tehlikeli olmustur,

Insanlik, Irak'ta yeni bir savasin esiginde bulunmake ve belki
de uygarliklar catismasimin kwvilamu olacak bir dgOnct dinya
savasina sebep olma olasthfing ortaya koymakeadir. Moskova'da,
Endonezya'da, Finlandiya'da yasanan son terdr olaylan, tarihreki
sinirlarin  etkin  bir  sekilde hissedilmesine sebep olmustur.
Danyanin “sonuna” ne kadar yaklagildigini hatnrlarmis, ginomazdeki
nefretin, siddetin ve kargasanin karanhk gogleriyle ne kadar karg
karsiya kaldignmuz gostermistir,

Ben bu kitapla, bugin danyanin geldigi nokadan nereye gittigimizi,
bizleri ne tiir tehlikelerin bekledigini ve insanhifin elindeki imkanlann
neler oldugu sorulannin cevabint aramak ve degerlendirmesini yapmak
zorunlulugunda oldufumu gérdam.

Esas olarak bu degerlendirmelerin, fikirlerin agik olmast benim icin
onemlidir. Ancak bunlan gelistirmek, elestirmek, ilaveler yapmak
ve sonugta da herhangi bir ortak noktayt yakalamak, masterek gorev.
lerimizin ortak anlayigi olmas: gerektigini distndyorum,

Moskova'daki Kara Ekim gonlerinden sonra bircok ekler yaptim,
birgok olayr yeniden yazdim. Ozellikle, bu dénemde kitaptaki ban



Sonug

fikir ve diganceler o kara ganlerde yasanan sikinuli zamanlarda
dogmustur. Onemli olan uykusuz gecirdigim gecelerin sonunda
nasil bir neticeye vardigim hususudur. Hepimiz igin yeni bir
dénem baslamistir. Zamanin, dasiinceler ve neticeler dzerinde
fikir yarttme zamam degil, bunlan harekete gegirme donemi

oldugunu gdriyorum.

Tabii gonal ister ki bu kitap, en bayik ve en dnemli kitap olmasa
da, tarihin cok Onemli ve cagdas sorunlanna yonelitk cevaba bizleri
yaklastiracak ilk adimi atmus olsun.

Hepimize yoneltilmis olan bu sorunun buginkd icerifi, yeni
baslayan donemin ne kadar siirebilecegi, yeni bin yili ne kadar yasaya.
bilecegimizdir. Insanhiin iradesi, gica, sabn ve manug bir asir daha
vasamaya olanak verecek sckilde bigimlenip, torunlanmiza ginesin
dogusunu tamimalan igin firsat verebilecek mi?

Uygarligin geligiminde dyle bir doneme geldik ki gelecegimizi kazan.
mak, hak etmek zorundayiz. Hakikaten biz bu segimi yapabiliriz ¢inkd
rdm dinyanin en onemli umudu buna bagh.

Insanhin gelisimi stirecinde yeni bir seviyeye yikselmesi, var
olusunun anlamini, yeni dinya kaleord, yasam koltOrinin manasi
yeni boyutlara getirebilmesi gerekmekredir.

insanlik olarak bizler ne kadar kalabaliiz ve her birimiz ne
kadar degisigiz. Cogu kez haksiz ve acimasiz diinyada yasadifimiza
inaniyoruz. Ama evimiz olan dinya ayrica ¢ok nazik wve
kinlgan. Kendimiz tarafindan yaraulmayan bir seyl yok edebilen,
veya bizden oOnceki nesillerin hafizasini, bizden sonra gelecek
nesillerin de gelecegini silebilecek bizler sonsuzluk ve Tann'nin
goztnde ¢ok kigigo:.

Kitabimda epigraf olarak segtigim bir 5oz var, diinyaca anla biyik



Tarihin Tekran

Filozof Emmanuel Kant'in s620: “*Danyanin yaradilist anlik bir olay
degil, sonsuzlukur”.

Pek fazla ¢Ozdm segenckleri oldugunu dasinmiyor olsam da,
bazt seyleri degistirmeye, ¢ozidmler bulmaya hala zamanimz
olduguna inaniyorum. Her ortamda, dinyanin yeniden yaranlmas:
hususu bizler igin, politkacilar, tim insanlar ve hepimiz igin
ginOmdz0n en onemli ve en onurlu amacr olmalidur,



Ozgegmis
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Hazian 1996 ve Anlik 1999°ds digenlenen Moshova Beladivye Bagkanliy secimlerinde balkin
Oevernly by kesiminin tercthl Y. M. Lushiow'dasy yana oldu

Kariyert bovuncs farkli tarthlerde bodgesed kurullanda halk ressibciligenin andindan Mossovier ve
RSPSE Ust Sovyer hunsduslasisn binyesinde cesith yinetim kademelerisde yikaclens ¥ M. Lushkow,
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kene yWinetuminen sunards ve badms bie mals alepagwps bavugonann saflayan Y. M. Lushkoy yonesiminde.
ki Minkeons Hoktenett, kemtin somumlannm ¢osomende serbest pazar mekanizmadanndan akatf olank
yarardanepur.

UNESCO nun sl bararia 19951999 wllaninada "Bariy Sehn™ oduloyie courdandhindan Moskova,
Y. M. Luthkov'un quadigh vieyonds geligipor. Moskowen Hobamed, 1992°den by yana, bensin
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Evll olam Y. M. Lushhov'un yestphan iki offa bagtmus vapepor; birkikse onendugu ki kese ise haben efition
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